
SOBRD I)I-, IY SIMPOSIO DE I,A ¡'UNDACION

INTEBAIIERICANA PARA ITAS ARTES

POIi ALFREDO CHACON

Ertrc loñ días 6 y 10 de no-

viembre de 1967, se llevó a cabo,

en un club-balneario cercano a

Caracas, eI fV Simposio de ia
X'undación Interarnericana para
las Artes. Sus tliscusiones ver-
saron sobre eI enunciatlo ".Na¿s-
tt'o Tiempo y sus cambio{', y
cont&ron con la participación
de los siguientes invit¿tlos:

De Argent'ina, Jorge Alvarez
(editor), Eduartlo Costa (escri-
tor), Mariano Carlos Grondona
(profesor y columnista), Bea-
triz Guido (escritora), Julio I-,e

Parc (artista plástico), L,uis
Felipe Noé (artista. plástico) y
Leopol<Io Torre Nilsson (cineas-

ta y escritor) ; de Boüu'in, Gon-
zalo Sánchez tle Lozada (inge-
niero y eineasta) ; de Bras,ü, Luis
Alberto Bahía (periorlista), Ser-
gio Belnardes (a.rquitecto), A1-

berto Dines (periodista), Rubens
Gerchrnan (artista plástico),
Jorge Mattner (escritor) y Ma-
rio Pedrosa (crítico de arte);
de Colombín, Germán Arciniegas
( escrito¡ y rliplomático), Itlgar
Negret (artista plástico) y Omar

184

Ra¡'o (artista plástico); rle Chi-
Ze, Nicanor Pana (poeta y físi-
eo) ; de lIéri,co, Manuel Felgue-
rez (artista plástico), Mathias
Goeritz (arquitecto y artista
plástico), Iván Illich (sacerdo-
te y edueador) y Gustavo Sainz
(escritor); de Pení, Julio Cotler
(sociólogo), Carlos Delga.do (an-
tropólogo) y Alberto Escobar
(crítico literario) ; d.e Urugua'y,
Luis Camnitzer (artista plásti-
co) y Emir Rodr.íguez Monegal
(crítico literario) ; de V enezuela,

Ma.rgot Benacetraf ( cineasta ) ,

Simón Alberto Consalvi (perio-
tlista), Alfredo Chacón (poeta
v antropólogo), Román Chal-
baud (autor y direetor de tea-
tro), Isaac Chocrón (autor de
teatro), Julián Ferris (arquitec-
to), Gerd Leufert (artista plás-
tico y gráfico), Ilans Neumann
(emplesario y coleccionista),
Ilugo Orozco ( coleccionista ) ,

Antonio Pascuali (filósofo), Ale-
jaudlo Otero (aitista plásti-
co), María Teresa de Otero (pe-

riodista), Miguel Otero Silva
(escritor y periodista), José A.



Silv¿ Michelena (sociólogo ),
Guillermo Sucre (poeta y crí-
iico literario), Augusto Tobito
(arquitecto) y Carlos Raul Vi-
llanueva (arquitecto) ; de -Esúa-

dos Aryid,os d,e Norteatnérica,
Clatde Brown (escritor), Jules
Feiffer (dibujante y escritor),
Robert J. Fox (sacerdote y etlu-
cador), Bruce Jay Friedmann
(escritor y periodist¿), Xliza-
beth Hardwick (escritora y crí-
tico de arte), Lillian Hellman
(autora de teatro), Max Lernel
(escritor y columnista), Oscar
L,ewis (antropóIogo), Robert
Lorvel (poeta y autor de teatro),
Bichard Morse (historiador),
Jack Rieharilson (autor y cútico
de teatro), Bfuüara Rose (críti-
co de arte), IIaroltl Rosenbelg
(crítico de arte), Arthur Sehle-
singer (historiador'), Franh Stel-
la (artista p1ástieo) y Ilans van
Weeren Gliek (director de mu-
seo) .

Iros comentarios sobre esto Sim-
posio que ahora voy a consignal,
no pretenden of¡ecerle aI lectol
rn resumen de todas y cada
un¿ de las intervenciones que
allí tuvieron lugar', sino más
bien poner de relieve cuales fue-
ron las tendencias ideológicas
clue salieron a relucir cada vez
que se disclLtieron problemas in-
helentes a las conflictivas rcl¿-
ciones económic¿s, políticas y
cultnrales que hay entre los Ds-
tados Unidos y los países lati

noamerieanos. Con el fin de

hacer más clara la significación
tlel Simposio dentro de este mar-
co de referencias concretas, creo
conveniente reconstluir tanto l¿
irnagen tle él que se difunclió a

través de1 diario venezolano que
mayor atención le dedicó, como
la imagen crítica de sus finali-
clades que presenté, en Deckt-
raaión xpecial, la institüción
c¡-ltnral cubana Casa cle las
Américas; de modo que sea po-
siblc confrontar estas imágenes
dirigitlas a ru público más o
menos amplio, con lo quc efecti-
vamente ocurrió en el Simposio,
en cnanto al diálogo propuesto
cntre intclcctuales lorteaneri-
canos y latinoamericanos.

EL Sim¡tosio

t isto d,esde frtera

La primera noticia de que este
Simposio se iba a celebral'en
Yeneztela, apareció el 5 de Sep-
tiernbre en E1 Nacional, con la
forma de entrevista al chuirmom
ile la tr'undación Interamerica-
na para las Altes, señor llans
Neurnann. A la pregunta del
pedoalista sobre 1a razón que
había para nartener las fnturas
discusiones vedadas a la prensa,
Neumal¡r respondió: "IIay una
;:azól muy sirnplc (...), los asis-
tentes podrán diseutir todos
los problernas planteados sfur in-
hibiciones de ningura elase".
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Nuer.e rlías más tarde, tocó it
Robert Wool, P¡esitlente de la
Fundación, rro solamente infor-
n¡ar: de nuevo sobre los objetivos
institucionales dc ella, así como
también del co,sto ( 80 mi1 dóla -

rcs, la mitaal de los cuales la
aporta el país sedc), los patro-
cinatlores (empresas privaclas,
fundacioncs, particulares, la
tr'untlación Nacional para las
Artcs de nstados Unidos, eI go-
hierno del país cle turno), y los
beneficios del Simposio ("c1 con-
tacto cli¡ecto entle los intclec-
tnales ilel Hemisferio, a[spician-
ilo un intercambio que no existín
I que cs rnuy difíeil que exista
cle otra manera"), sino también
tlatal cle con\-encer a1 peliodis-
ta Tr. B. dc que "la prensa en
fureiones informatiYas, limita la
comunicaciórr cntre los asistcn-
tcs, -1'qucremos eritar toda co-
clción psicológiea quc les impi
rla expresaLsc abicrta¡nente". En
boca tlc lVool ostos argwentos
tanpoeo resultaron con¡¡inccn-
tcs, pues la írltima intervención
clcl pcriodista fue para deeille:
"Pcrdone, Mr'. Wool, pero sigo
sir'cntcnderlo' clalame¡rte".

I4I mismo asunto, sirvió tle jus-
tificación a la írnica negativa
a participar en el Simposio que
se )rizo pÍrblica en Yenczuela.
Fue la de1 no\.clista y erítico
cineruatográfico Rodolfo Izagui
lrc, quien en cart¿ a Robelt
Wool, publieada en El Nacional
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cl 14 dc octubrc, se expresó cu
1os siguientes tér'rninos: "Agla-
dezco vivamente la distinción de
r¡ue rxted mc hace objeto, perr-r

clel¡o m¿rnifcstarle que me será
imposible asistir a dicha reunión
de escritores y artistas por cuan-
to considero que toda discnsión
sobre los problemas de la cultu-
ra, espesialme[te en un país co-
rno Ycnczuela, debe rcalizarsc lo
a pucltas eeuadas, sino nás bictr
a viv¿r roz y cl ¿lebatc pÍrblico
cotr la presencia de periodistas
en e¿lidacl <le obselladores r¡nc
puedan clifundir sin limitaciones
lo debatido cn la retuióD".
La respuesta ile la Funtlación,
filmaila por su Secret¿ria,
llarí¿ Oristina Anzola dc Pi-
uilla, 1'apatecitla tres días nrís
t¡rde cn el misnro tliario, insistc
crr cl argurnento anti-diYu]ga-
ción, de una mancra más anplia,
pclo igualmente ambigua: "IJna
discusión entrc intelectuales pa-
ra fijal plecisamcnte nna estra-
tcgia ctt eontra dc csos medios
de presión I snjeción, gaua cvi-
(lcntcnentc mucho, al no sel cr:i-
ticada y eonocida por quiencs
tcmper¿mentalmente o por ra-
zones nrateliales, reaccion¿n con-
tta eI plogreso ¡' la unir.ersali-
zación de la eultum J: el cono-

cimicnto".

ftsta respuesta incurle, además,

cu una seria inexactit d, o el
un ¿¿p.9x¿s cuyo esclarecimicnto
pÍrblico sería de srma impor-



tancia: que yo scpa, en ninguna
oportunidad se hizo explícito
ante los palticipantes del Sim-
posio que éste tenÍa entre sus
objetivos "fijar plecisamente
unr estTategia en contra de esos

medios de presión v sujeción";
pero como no hay razones para
deseartar que csto haya estado
cn 1a intención no deelaraila ile
los olganizadores v quizás al-
gunos rlc los asistentes al Sim-
posio, hay que preguntame por
cuáles nrotivos este desigrio no
fuc propuesto como tem¿ de dis-
cusión. Pienso quc La respuesta
lra"v que buscarla por el lado de

los hcchos denunciados pol la
Oasa dc las Américas; pues es

cvitlcnte que cntrc los enemigos
de1 progleso ¡' la rrni\crsaliza-
ción cle la cültum, los direetivos
<le Ia Fundación rro inelu-r.en,
mu¡ al cstilo de Jos fallidos pla-
rres rlc la Alianz,a para cl Plo-
grcso, a los sectores oficialcs quc
consideran, sin duda con tuzón,
que cI desarrollo tlc la actividad
cultural como responsabilidatl
contr¿ria a l¿ deshtmanización
de l¿ vida social, significa rna
arncnaza para sns intcreses polí-
ticos.

Varios aspectos de la imagen
publicitaria del Simposio, res-
paklan esta apreciación. El tlos

dc noviembre, casi toda una pá-
gina de Dl Nacional viene de-

dieacla a los dos primeros invi-
tados r¡ue llegaron al país, Oscar

L,ervis y Jack Richardson. Una
cle las fotos que ilustran Ia eD-

tre¡ista a este ú1timo, titulada
"So¡ un profundo opositor a la
política de Jolurson", muestra
junto a los recién llegados al
llilistro dc Iielaciones Interio-
res, al Ministro de Eclucación

I' al Presidente del Instituto Na-
cional dc Cultura y Bell¿s Ar-
tes. El cineo de noviembre, va-
rios iuvitados al Simposio asis-
ticlorr cn Caracas a un a]muerzo
ofi:ecido por la Fundacióu, en
el qne también estuvieron pre-
sentes lopresentantes del Go-
bielno r. de las llamaclas faerzas
¿'iu¿s de la nación. Cinco üas
dcspués, en la primera plana
cle EI Nacional aparecieron fo-
tografiados col el Plesiilente de

1¿ Repírblica, los señoles Max
L,eurer y Arthur Schlesinger:.
La leyeuda decía: "Almuerzo
cn L¿ Casona a Delcgatlos del
Simposium de Artes. El Presi
tlente de Ia República y la Se-

irora L,eoni almorzaron ayer en

su lcsiclenci¿ (I-,la Casona) con

un grupo dc personalidades que

asisten a1 Simposium de Aúes
que se realiza aquí. Asistielon
J. M. Siso Martínez, Ministro
dc Educación; Rein¿ldo l-.¡ean-

dro Mora, llinistro del fnterior;
Marcos Faleón Briceño, fsaac J.
Parclo, L,uis Esteban Rey, Juan
Oropesa, Germán Arciniegas,
Hans Neumanl, Oscal Levis,
Árthur Schlesinger, A-lejandro
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Otero nodríguez, Emir Roclrí-
guez Monegal, Carlos Delgatlo,
Guillermo Sucre, C. Brau¡n, Si-
rnón ALberto Consalvi, Eugenio
Soler, Max l-,erner y Aatonio
Pasquali". (El antropólogo pe-

ruano Carlos Delgado fue invi-
tado a este almuerzo, peto no

asistió) .

Iiadicalnente distinta de esta
imagen ile relaciones públicas,
es Ia que ofteció wa Declara-
ción d.e la, Cesa d,e ¿a,s zlméricas
que circuló ent¡:e los intelcctua-
les de Amér'ica Latina y quc

fte leprotlucida y ilifunditia
entre los participantes de1 Sin-
posio, por gcstión de uno de

ellos. En su primera parte, cl
clocumento de Ia fnstitución cu-
bana rcpasa los tres anteriores
simposios y señala en cada uno
de ellos sus r.incnlaciones co¡r

pemoneros o{iciales de Estados

Unidos y de los países donde se

han celebrado. Iruego, con base

en rleclalaciones formulailas en

Ias Bahamas, cuantlo comenzó

esta serie de reuniones (1962),

la Declaración cubana las rela-
ciona con "la preoc.upación nor-
teamericana ante 1a inquietucl
social cle los htelectuales latino-
amelicanos por la crisis de Amé-
rica Latin¿" y les atlibuye como

objetivo "asociar a estos intelec-
tuales al programa de reformas
que luego propugnaría l¿ Alian-
za para e1 Progreso". Más ade-
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lante, se refielc dilectaurente
al IV Simposio, haciendo, en
prirner lugar, un llamado a la
responsabilidad de Ios intelec-
ttales, científicos y artistas la-
tiuoameticanos qte allí partici-
pen, en el sentido rle que lleven
"a las diseusiones y mes¿s re-
dondas, las cuestiones que más

nos conmueven en la hora pre-
sente ameficana", o sca: "las
agresioncs armadas clel inperia-
lismo a ruestros pueblos", "el
dereclo de inten'ención unilate-
lal cn nnestros pueblos que sc

atlibuyen los Estaclm Unidos",
"el genocidio qne implica la in-
cesante depaupelación de las ma-
sas l¿ti¡o¿meric¿nas", "el aplas-
tamiento br[tal de esas masas
pol los ejércitos y las oligalquías
seniles al imperialisrno", y "los
procedimientos de nlatanza colee-
tila empleados cn Vict Nam";
¡ cn segundo lngar, emitienclo
sobr:e 1a participación eu el Sim-
posio de estos intelectuales un
juieio que puede parecer con-
tradictorio con el llamaclo ante-
rior: "Sea cual fuere el deseo

de1 intelectual pa.rticipante, o

incluso su buena volnntad, le es

difícil (por no decir irnposible),
dejal de convertirse, objetiva-
mente, en un cómplice de la
pplítica de adormecimiento y
castración desatada por el enc-
migo de nuestros pueblos, el úni-
co qtre impide, con sus almas J'



sus complas (de cosas y tle
hombres), Ios iuevit¿bles 'cam-
bios de ntestro tiempo"'.
Todos los datos sobre e1 Sim-
posio qne configuran su imagel
pírblica, convergen a urr¿ zona
poblada cle serias contradicciones.
Por lo que respecta a la tr'un-
dación Intelamericana de l¿s Ar-
tes, la contradicción, después tlc
lo rlue hemos üsto, no puede setl

sino aparente. Si uno se pre-
gunta cómo es posible conciliar
sus declaraciones cle indeporden-
ein ¡. ¿¿ ¡,,"oo voluntad al sewi-
cio clel diálogo libre entre inte-
leetuales latinoanericanos 

"v 
nor-

tcarnericanos, con Ia dependen-
ci¿ efectiva qte mantiene con

Gobielnos ¡' capitalistas, la res-
puesta rlo puede sino reso]¡'elsc
cn los términos propuestos por
cl Gobielno Kennedy como nue-
la táctica pala la conselvación
clcl ilominio norteamer:icauo so-

bre la econornía v la polítiea de

los países latinoamcricanos; cs

decir, en términos del fracasado
prograrna de cambios snpcr{icia-
lcs conocido como Alianza para
el Progreso, cuyo objetivo mani-
ficsto ¡ ilenunciado hasta la sa-

ciedacl, no es sino lcducil la rio,
lcncia de las contladicciones en-

tre los poderosos y las grandes

ma¡-ollas de lratinoamérica, ¡'
rle esa mancr¿ evitar las explo-
siones revohcionarias que pu-
dieran romper los víncnlos im-
perialistas quc hacer de nucs-

tros países el mayor y más se-

guro instrunento para la ex-
pansión de la eco¡romía norte-
americ¿na.
En cuatrto a los intelectuales
r¡ue asistimos a este o a cualquie-
r'¿ de los anteriores simDosios
dc la Fu¡rdación Interameric¿-
na, ¿ cuáI es la situación? ¿Cuál
es el glado de conciencia quc

en ellos existe ile que entre los
límites trazaclos a su libertacl
por las táctieas tipo Alianza
para el Progreso, y las exigen-
cias tle honesticlacl y efectividail
crítica que plantean a los horn-
bres mejor dotados cultural-
¡nente los gtaves problemas eco-

nómicos, políticos y culturales
ile América L,atina, hay una
flagrante contra¿licción?

O dicho en otras palabras: ¿Có-
rno irían a comportarse en este

Sirnposio los intelecttales nor-
ieamericanos ¡' latinoamericanos
no comprometidos con l¿s estruc-
turas de poder que sistemática'
meute frustr:an con su poderío
la realización de los valores hu-
manos y estéticos que el1os de-
finen ¡r concretan en obras ile
creación? ¿Qué r'epercusión po-

drí¿n alcanzar las discusiones
de estos hombres e.n el proceso
univelsal de confrontación entrc
la f.nerza armaila del direro y
la fuerza cle la inteligencia hu-
manística?

Atraído por estas preguntas, rc-
solví aceptar la invitación a par-
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tieipat en el Simposio; y pen-
dientc cle ellas apr.ecié cl des-

arlollo de las discusiones a las
qrre ruc lnc dsdo asistir. El he-

cho de rlue entle 1os invitados
hrbí¿ valiosos re¡resentanlcs dc
la intelectualidail progresista dc
r)ol1e. ec tlo y suramérico, l¡a-

cía de cste Sirnposio mra bucna
oportunidrd para cstimar per-
sonalmente hasta qué ttunto las
¡eunioncs de su ti¡o pnetlen o

no gara.ntüar las conclieio¡cs
mínimas requeridas par.a nn tliá-
logo auténtieo eltre los intelec-
tuales norteamericanos y latino-
americanos; y hasta qué punto
cs posible esperar, del scno de
estos simpo,sios, rnanÍfestaciones
que contr'¿digan sn imagen pt-
blicitaria J- qre por 1o mismo
no puedan ser aprovechados por
Gobiernos y capitalistas conro
tn¿ exhibición más dc su podcr
para ocu'ltar el r.erilactero con-
flicto t'ntre Norteamérica y La-
tinoamérica tras un cortinaje de
relaciones ¡túblüas.

El Sünposio por dentro

-r\ ¡lesar de ser est¿ la cratt¿
tez qte el Simposio se lcunía,
llarn¿ la atención el hecho r1c

que sns participantes 
- r-arios

cle los cuales lo ]rabían sido tam-
bién de las ante¡iores reunio-
nes - todavía no han tomado
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la i¡iei¿tiva dc decidir cl-tos rnis-
mos eI temario a discutir. Aiur
euando debe suponersc que es
crt los inle]ectualcs nlisrnos en
r¡uicres rceac la lesponsabilidad
de plantear' lr tratar sohrc los
problcmas qte cllos considelan
1'ttntlamcntalcs, hastl abora I rrr

siclo cl orgauismo auspieiador de
los simposios, el que ha fijado
los temarios, y el que modlfica
sohr'¡ la lnalcha el prograna
clue los participantes reciben
nrultigrafiado el ptimer clía dc
sesiones.

Jtrsto cluier.c rlecir quc, en gcre-
lal, los escritores, cientlficos y
altistas convocados por l¿ Fun-
tlación Inter:amcricana, al les-
ponder afilmativarnentc no han
pasado tlc accptar coltésnentc
lo qte para ellos no ha clejado
dc ser sino una invitación mag-
nániua, que les ofrece la posi-
bilidacl ile pasar llna senrana

habla¡clo de cosas interesantes,
cn un sitio agradable, y con los
gastos pagados, O cn otlas pa-
labras: ll definición, jelarqui-
zaeión ¡ tratamiento progresilo
dc los ploblemas que cn prin-
eipio .justifican su cnercntrot cs

cl objetir-o principal de la gr:an

ma¡'oúa tlc los que asistcn a cs-
tos sirnposios; y esto coneuer-
da mu¡' bicn con el irrtcr.és e¡
que obviamentc están los orga-
nizailoles, de que aquellos sc
descnvuel'vzn sin que ciertos tc-



nLas cscabrosos intelfieran la at-
mósfera de amable y desenfa-
dada con¡'ivencia que es la me-
jor garantía dc éxito y conti
nuiclad para sus ployectos in-
tt'r'¡r¡clicnnist¿ts.

'llsta vcz. cI proglama ile scsio-
ncs quedó cstablecido cn la si-
g iente forma. Luncs 6: enLre
6 y 7,30 pm., Conceptos Pr:e-

linrinarcs, con Ia partieipación
cle }falio Pedrosa, Ivá.n Illieh,
Max Lerner, Clanile Brorvn,
Ile¡r'v Gcldz¿hlcl, Eniir Rodri
guez lfonegal y AutonÍo Pas-
quali; a partir dc los 9,30 pm.,
Aspcctos del Cambio: La Nueva
fntegraciórr, con la palticipaciól
c1c Alcjandro Otero en una de-
nrostr¿ción de l¿rs est::ucturas ci-
néticas coneebidas por urr grupo
cle artistas ¡ técnicos \.enezola-
luos l)lLA l¿L Zona Feérica alc-
d¡ñ¿ al anuneiado nspcetácu-
Io lIomenaje a Caracas. -trI¿rf¿s
Zi cntre las 10 am. y la 1 pm.,

Aspcetos dcl Cambio: fras Ar'-
tcs cD los Xstaclos llniclos, con

la intelyención tle lfarold Ro-
scnberg, nlizabeth llardwiclr,
,{.lfred Kazin, Lillian Hellman,
Ilobcrt Lorvell ¡ Flank Stella;
a ¡artir de las 8,30 pm., Aspec-
tos clcl C¿mbio; Rediseñando rrn
Oontinente, con la participación
rle Sergio Retnaltles etr la ¡r'c-
scntación de sn pro¡ecto <le un
sistcnla de transpoltc ¡. cornuni-
cación para Arnérica ilel Snr, y

dc Julián F etlis corro modera-
dor ¡ cle José A. Silva Miche-
lcna, Mathías Gocritz, Julio Cot-
ler, L,uis Alberto Bahía, Carlos
Raul Villanueva y Atla Irouise
Huxtable como con'elatorcs.
)Iiércoles B; cntre 10 am. y 1
prn., Sociedades cn Canbio, con
la participación de L,uis Felipe
Noé, Callos Delgado, Leopoltlo
Torre Nilsson, Alfredo Chacón,
Max frel'ner, Alberto Dines, José

'\. Silva lIiche]ena e Iván lllich;
cntrc 5 ¡' 7 pm., ciuco mesas re-
ilond¿s sobre el mismo tema dc
la mairana; a partir cle las 9,30
pn., Br:asil ¡' Argentina con
la intcrleución tlc Alberto Di-
nes, Rubcns Gerchman, Mariano
Grontlona ¡' L,eopoklo Torre Nil-
sson. Este día ei Presidente rle
la Fnndación resolvió los si-
guientes cambios cn e1 plogla-
¡ra: I{u vista de1 inter'és susei-

tatlo pol l¡ clisctsión tlc la ma-
ñana, cn la cual sc tocó cl plo-
blema del impedalismo y de las

lesponsabilidades ante é1, antn-
ció dich¿ tliseusión se ib¿ ¿ re-
lonirr inmedi¿t¿rmentc después

del a'lmuerzo, pero una vez fi-
tralizado éstc, avisó quc los inr.i-
tatlos tendr'íal la tarde libre ¡'
tpre la referida diseusión ib¿r a

proscguir por la noche; cuando
se lecotrstitn¡'ó la rcunión, cl
I'¡esitlentc presentó el asunto
de lr¡ Dcclaración de la Casa ile
las Aruéricas, y explicó couro ln
olvido involuntario ¡. en vista
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de las relaciones entre el Go-
bierno venezolano y Cuba, Ia no
i¡vitación de cubanos al Simpo-
sio; además, anunció la casi ter-
minación tle esta serie de simpo-
sios y ilijo que no tenía incon-
veniente en proponer que eI
próximo se cclebrase en Ira II¿-
bana. La mencionacla Declara-
eión sc comenzó ¡ discrrtir cn
forma incoherente, produciéndo-
se e1 abandono paulatino de la
sala por parte de 1os no]'te.
arnericanos ¡' la imposibilidafl
de rur acterdo entre los latino-
americanos soble la idea de re-
dactar un manifiesto aclara,n¿lo
su posición ante las cuestiones
señaladas por el texto cubano.
Así, quedó eli¡ninada la discu-
sión central sobrc Dileccioncs
de1 Cambio, que correspondía
al jueves en la mañana, y en
su lugar se realizaron las mesas
redondas sobre dicho tema; por
la tarde se efectuaron l¿s mesas
redontlas soble el tema del miér-
coles; ¡' por la noche se hizo la
exposición sobre la sitnación de
Brasil y Argentina, y se proyec-
taron las películas del desapare-

eido reporteto de guerla notte-
amcricano Ted Yates. (Para el
lielncs se auunciaba un panel
de resumcn, a1 cual no asistí por
haber rcgresado a Caraeas el
juevcs por la noche) .

Visto ilesde tlentro, apleciado a

través del clesarrollo de este te-
mario, e1 IV Simposio de 1a Fun-
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tlación Interamericana para las
Artes no ofrece ningún rasgo
contrapuesto a los que hemos
clescrito como característicos de
su imagen publicitaria. Y esto
es cspecialmente significativo,
pues ¿ pesar c.lel predominio nu-
mérico de personas ubicadas
icleológir:amente rtentro del pla-
no de ttn liberalismo que a'l¿
hor:¿ de diferenciar a Norteamé-
úca sólo tom¿n en cuenta cues-
tiones cle tipología histórico-cul-
tural; a pesar cle los muchos in-
vitados que permanecieron ab-
solutamente silenciosos dnlante
todo e1 desarrollo de las discu-
siones, y de los que se limita¡on
a defcntler o atacar manifesta-
ciones de arte y literatura como
si el 1os cambios que ellas ex-

Derimentan no interyinieran se-
rias o inevitables cuestiones eco-
nómicas, políticas y sociales, a
pesar de esto, en vari¿s opottu-
nidades se hicieron escuchar vo-
ecs muy aler.tas ante los aspectos

¡ niveles más coneretos y deci-
sivos dc la dinámiea mundial
¿ la que, tle manera ciega o
responsable, pertenecen Ios cam-
bios cspecíficarnente cultru¿lcs.

Pero scmejantes cliscrepancias
internas, tales rlesyi¿ciones "ex-
tremistas" de tono liberal cle la
nmyoría, están previstas en la
concepción misma de los simpo-
sios ¡r aceptaclos con beneplácito
en la medida en que no trascien-
clan al público y por lo tanto




