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Afirmar que en Venezuela se vive una evidente situacién de subdes-
arrollado no deberia, en principio, ecausar sorpresa a nadie. Que existen
paises altamente desarrollados — ademis de econémica, cultural y
socialmente — con poderosas estructuras cientificas, tecnolégicas e in-
dustriales, es otra realidad tan evidente que sélo podria ser ofensiva si
se afirmara que a este superdesarrollo ha contribuido la pauperizacién
progresiva de los paises subdesarrollados. Plantear esta afirmacién en
un plano muy general puede dar origen a controversias; pero si se
compara la evolucién cientifica y técnica de los paises desarrollados
—y la forma como ésta contribuye a su crecimiento econémico y
bienestar social — con el lento, como por evolucién espontinea, y vaci-
lante desenvolvimiento de nuestras estructuras en eiencia y tecno-
logia —con sus correspondientes implicaciones negativas sobre nuestro
desarrollo — seguramente se obtienen conclusiones que justifican la
afirmacién anterior.

La llamada explosién de las deudas es un indice bien claro de esta
situacién. En 1956 la deuda internacional de los paises débiles era de
10 billones de délares US, en tanto que en 1966 lo que los paises sub-
desarrollados debian a los paises industrializados habia subido a 33
billones de délares US. Este deterioro de las relaciones de intercambio
ha sido el resultado de la introduccién por parte de los paises desarro-
llados, de substitutos a las importaciones provenientes de los paises
suministradores tradicionales de materias primas, gracias a las inno-
vaciones proporcionadas por el desarrollo teenolégico e industrial.
Como resultado, el valor de las materias primas y recursos bésicos ha



ido decreciendo lentamente, contrariamente a las exportaciones (paten-
tes y productos terminados) de las naciones industrializadas, las eunales
paulatinamente llegan hasta a convertirse — para empeorar el mal —
en exportadores de productos béisicos (p. ej.: caucho sintético y fibras
artificiales) . Mientras que hace 15 afios el 53% de las exportaciones
mundiales de materias primas provenian de los paises en desarrollo,
hoy en dia esa participacion se reduce sdlo al 40%.

Si se acepta que el crecimiento econdémieo por via de la industriali-
zacién — suponiendo obviamente una acciéon paralela en el plano poli-
tico, social y cultural — es un factor indispensable de desarrollo, es
necesario identificar los factores que estimulan ese crecimiento econd-
mico, a fin de poderlos evaluar y jerarquizar, y proponer entonces la
programacién més adecuada del mismo.

Dentro de esos factores es indudablemente necesario colocar la inves-
tigacion cientifica y tecnolégica. En algunos paises avanzados y en
particular en los Estados Unidos, la investigaciéon cientifica fue consi-
derada hasta hace unos pocos afios como un factor no identifiecado
— quizas aecidental — de desarrollo. En afiadidura, y siguiendo esque-
mas hoy anacrdnicos, se negaba la estrecha interconexién actual entre
la evolucion de la tecnologia y la evolucién de la ciencia. Hay que
reconocer ademds que en ese entonces las innovaciones eran casi como
algo aleatorio, que se producian a espasmos ocasionales; en tanto que
en el presente tienen cardcter permanente y responden a una bisqueda
sistematica.

Es innegable la decisiva influencia actual de la investigacién cienti-
fica en el desarrollo social y eeondmico. Hasta tal punto que se ha
convertido, repitiendo la referencia a los Estados Unidos, en una indus-
tria de importancia fundamental dentro de la estrategia econdémica de



ese pais. Es cierto que la posicién de los economistas norteamericanos
en lo que se refiere a la significacién econémica de la investigacién
cientifica se ha ido alterando con el tiempo. Haecia prineipios de la
presente década, no solamente se afirmaba la influencia determinante
de la investigacion cientifica en el desarrollo, sino que también se postu-
laron variados modelos econométricos para evaluar dicha influenecia.
Esta posicién fue revisada posteriormente para enjuiciar el earicter
cuantificable del impacto econdémico de la investigacién ecientifica, el
cual era visto como un fendmeno carente de leyes de valoracién, aun
cuando persistia el considerarla como fuente de bienestar y prosperidad
capaz de provocar una formidable explosién de desarrollo.

Obviamente, la investigacién cientifica es uno de los tantos factores
impulsores del desarrollo, jamas el tnico. Haciendo referencia por
Gltima vez al caso de los Estados Unidos, este concepto ha quedado
bien claro cuando al examinar la rentabilidad a corto plazo del esfuerzo
cientifico, resulté que su participacién en la solucién de situaciones
¥ problemas de cardcter coyuntural era bastante escasa. Por otra
parte, las euantiosas inversiones en investigaciones en el sector militar
vy espacial, cuya rentabilidad ademis de escasa es de diffeil cuanti-
ficacién, tienden a provocar un replanteamiento del problema, en
el cual el papel de la investigacién cientifica como parimetro esti-
mulante del desarrollo podria resultar afectado. Suele argumentarse
que el considerable progreso cientifico de los Estados Unidos es una
consecuencia de su prosperidad econémica de los tltimos afios, pero
es igualmente cierto que tal prosperidad sélo ha podido ser posible
gracias a la poderosa infraestructura cientifica y teenolégica que sostie-
ne a dicho pais.

Los paises en vias de desarrollo, en el marco de la sociedad contem-
porinea cuya ecaracteristica fundamental es el continuo y violento



progreso cientifico y tecnoldgico, no tienen més alternativa que la de
identificarse con dicho progreso y transformar sus estructuras actuales
en otras cuyo basamento sea la ciencia y la tecnologia moderna.

tPuede la investigacién cientifica y tecnoldgica constituirse —en un
pais subdesarrollado — en una fuerza productiva, y en un medio de
transformacién de la sociedad capaz de impulsar y estimular el progreso
socio-econémico, y aportar una contribucién significativa al logro de
las metas requeridas por el desarrollo?

Para esta pregunta pueden intentarse diferentes respuestas, que aun
difiriendo en el enfoque del problema, — unas recurriendo a plantea-
mientos de caricter filoséfico, en tanto que otras con un afrontamiento
mas pragméitico — coinecidirian en afirmar el valor de la investigacién
cientifica y tecnoldgica como factor de progreso en la evolucién de los
pueblos.

En los paises subdesarrollados, la ciencia es — por tradicién — una
actividad marginal sin funcién social definida, resultado de una evo-
luecién excesivamente espontinea, y a veces sin ninguna vinculacién
con la realidad del contexto.

En el caso particular de Venezuela, esa espontaneidad ha dado origen
a un crecimiento en materia cientifica earente de programacién y hasta
quizds apartado de la evolucién general del pais. Al mismo tiempo la
ciencia existe como una actividad intelectual méis, que se cultiva con
una cierta nostalgia por el exotismo y prestigio de los grandes centros
cientificos del resto del mundo, y concebida con un esoterismo o “pure-
za” que identifica osadamente la creacién artistica con la cientifica, y
que en consecnencia ignora la imbricacion que debe existir entre el
quehacer cientifico y el contexto socio-eécondmico que lo condiciona y
motiva,



Esti claro que la ciencia es una manifestacion de eultura, y como tal
un pueblo que aspire a la preservacién de sus patrones culturales debe
estimular, impulsar y ensanchar continuamente su actividad cientifica,
so pena de que por lo menos ese sector de su cultura termine media-
tizado e intervenido por patrones culturales fordneos.

Tsta interpretacién del problema, que reconoce el valor intrinseco de
la actividad cientifica, es suficiente para justificar el esfuerzo que en
ciencia y tecnologia deben invertir los paises en desarrollo. Sin em-
bargo, si la funcién social del arte puede ser motivo de diseusién y de
interpretacién (y segfin algunos extremistas puede incluso ser ignorada
puesto que el “acto artistico reside y culmina en la creacién misma”),
en ciencia tales argumentaciones han cedido el paso a otras més dind-
micas v actuales, mis en armonfa con la explosiva evolucién de la
sociedad contemporinea, que exige a la accién cientifica una interre-
lacién cada vez més directa con el pensamiento politico y socioldgico
de nuestra época. Ciencia es hoy menos la “aventura intelectual esti-
mulada por la curiosidad” de Edward Teller, y mis “el instrumento
para mejorar la calidad material de la vida humana, del cual depen-
demog para la continuacién de la clase de sociedad en que ahora
vivimos”, segfin Glenn Seaborg.

Estos mismos argumentos pueden ser reducidos a niveles de mayor
pragmatismo. En un pafs enfrentado criticamente a los problemas de
desarrollo coinciden angustiosamente, junto con el desequilibrio cultural
y estructural inherente a la condicién misma de subdesarrollo, urgen-
tes necesidades en el orden social y econdmico para cuya solueibn
es indispensable el aporte de la ciencia y de la tecnologia, y que exigen
el establecimiento de una politica racional de desarrollo - cientifico,
orientada y planificada segtin el condicionamiento que le imponen los
factores limitantes tipicos de la condicién de subdesarrollo, y ademis



integrada dentro del proceso evolutivo y conforme a las necesidades,
practicas o no, pero si jerarquizadas, del conglomerado soecial cireun-
dante.

Una eolectividad en blsqueda de los caminos que conducen al des-
arrollo, y tal es la venezolana, exige entonces a la ciencia —y a sus
cientificos — no el ejercicio cientifico aislado intrascendente, sino un
producto social bien definido, el cual pueda ser valorado en términos
de su contribucién al hienestar social y al erecimiento econémico. No
importa el nombre que se le quiera dar a este producto: infraestrue-
tura, conoecimiento, nivel cultural, beneficios, ete., debe ser tangible
¥ mensurable.

No puede haber desarrolle si se ignora la tecnificacién cada vez més
creciente del mundo contemporineo, si no se explora — con los méto-
dos de la ciencia — la cuantia y calidad de los recursos de que dis-
pone una determinada colectividad, si no se idean métodos, sistemas
¥ procesos tecnolégicos en consonancia con las exigencias del medio,
¥ si la ciencia misma sigue siendo concebida por sus ejecutantes eomo
una actividad intelectual més que se realiza para satisfacer intimas
— aunque quizis vélidas — inquietudes personales.

La realizacién del esfuerzo cientifico debe ser una labor programada,
estrechamente identificada con la realidad del contexto. A algunos
parecerd herejia, pero esto no es un dilema de la exclusiva compe-
tencia de los cientificos. También los politicos —los que entienden
bien la politica — deben contribuir a resolverlo.

Altos de Pipe, mayo de 1968.



