JOAQUIN MARTA SOSA

Me voy a guiar por un esquema expositivo
fundado en la siguiente relacién: en primer lugar,
voy a tratar de establecer el balance de la accion
general de la Democracia Cristiana v de la Social
Democracia mediante una descripcion tedrica, his-
térica y mnaciomal. Despuis desarrollaremos una
hipdtesis de perspectiva previsible, desde las condi.
ciones de hoy, iqualmente en la dimensifn tedrica,
histdérica v nacignal.

BALANCE:

En este aparte gquoeremos presentar los resul-
1:dlm tedricos, histdricos y nacionales de la accitn
politica de la Social Democracia v la Democracia
Cristiana en relacion, sobre tode, a sus efectos en
el sistema politico y social vengzolang ¥, garticu-
larmente, en el interior de los partidos que en el
Pais expresam esas corrientes idealdgicas, Accidn
Demecratica v Copei respectivamente, ‘

NIVEL TEORICO,

Tanta la SD como la DC se han presentado
como opciones ideoldgicas, es decir, poseedoras de
un comjunty estructurade de ideas acerca del tipo
de sociedad que desean, los cambios que se deben
producir para alcanzarda y los medios para hacerlos
realizables. En tal sentido y ¢n una primera apro-
Ximacidn, son corrientes doctrinarias, Veamos sus
rasgos mis sobresalientes,

La SD tiene sus raices primarias en =l liberal-
marxismo. Este entronque la ha obligado a ser

mis programatica que propiamente doctrinaria en
el terreno de las posiciones ideoldgicas, Por las difi-
ciultades de encontrar una sintesis orginica entre
ambas ideologias bhsicamente disimiles, al menos
¢en gl momento en gue la SO comenzd a confor-
marse, lo cual le ha permitido ser relativamente
precisa, poco difusa, suficientemente concreta en
lo que respecty al fundamento de su accidn politica
en la sociedad,

Par su parte la DC hunde sus origenes en el
liberal-catolicismo, En este dato encontramos una
doble explicaciin: es mis doctrinaria gue progra-
matica por la mayor posibilidad de una sintesis
poco contradictoria entre el liberalisme v el cato.
licismo derivado de los documentos sociales de la
Iglesia, al menos en el plane de lo doctrinario-
declarative, lp cual es moche mis difici] de producic
en ¢l plano de lo politico-operative, Por atra parte,
encontramos la esencia altima de sus proximidades
¥ =cparaciones con la SD: el comin tronco liberal
¥ el vinculo opuests, una con ¢l marxismo y la
otra con el cristianismo cabdlico,

Ademis de esos origenes que hacen més doc-
trinaria a la DU v mas programitica a la SD,
permiten una explicacidn acerca de la mayor con-
creciom de los principios paliticos en la 3D, de su
np:rr.a.livi.dad .'h'l-ti.al_ ¥y o&n torng a la ETEL Y O elasti-
cidad, imprecision v bajo nivel operativo inmediato
de los principios politicos de la DC tales como
“justicia distributiva™, “bien comfin’ v otros,

Desde una perspectiva socio-politica relativa-
mente especifica, la SD se presenta como mucho
mis cargada de liberalismo keynesiano v, en tal
sentido, su accidn se orenta definitivamente hacia
el reforzamiento de la primacia del estatalismg en
el sistema politico. Por su parte la DT se afilia
mas al liberalismo individualista, privatista v, por
tanto, privilegia las organizaciones soCietarias
intermedias (familia, gremios) frente al Fstado,



Y lo anterior se complementa y equilibra al
vincolarse a los grupos sociales que cada una de
eman tendencias coloca comn (nterlocutores ¥ actores
basicos de sus actividad, La 8D, probablemente por
sus origenes marxianos, es populista por excelencia,
lo cual la lleva a organizarse como partide de masas,
a las cusles representa v en las cuales se apoya
para su politica de expansidn del Estady Asisten-
vialismel paternalista o de bienestar lo llaman otros ),
A sp ovez, la DC es marcadamente mesocratica,
Fs deair, a cawsa de la 11 Guerra, cuando surge
comg movimicnto politico, encuentra que o “escala
de walores” de los grupes dominantes es ya poco
atil para reconstruir la sociedad moderna v, por
oira  parte, los grupoes sociales de basg {obreros,
campesinos) estaban demasiado lejos de su plan
politice, al menos como actores de ¢l Esto por dos
rapimest la penctracion de las fuerzas marxistas
en ese sector sodial ¥ osu baja preparacién fecno-
culteral, En consecuencia, las clases medias, conce-
bidis como una sintesis casi ideal de la sociedad
de clases, emergentes y vinculadas a la modermidad
¥ @ la “eivilizacidn cristiana”’, no penciradas por
el marxismo, ducfias de una alta scumualacidn de
capacdad técnica v cultmral, se convierten en la
clase privilegiada por la DG, al puste de que la
concibe como €l grupo social protagonice de la
modernidad, para producir reformas v evitar la
revoduciin {oon sy “carga de ateismo marxdsta’,
en el lenguaje de los afos 40). De ess manera,
cada una por su lads, tanto la DC como la SD
derivan hacia formas particulares de reformismo,
En @tros términus, ninguma de ellas tiene ni elabora
@ proyecto civilizador propio, autéaomo, distinto
al gque unplica la existencia capitalista de la socic-
dad. Al contrario, ambas admiten que la sociedad
capitalisty liberal debe manténers en sus esiruc-
turas bisicas (derechos politicos iguales, desorrllo
privatista de la ecomomia, movilidad social, unpronta
stgruificativa del Estado), Pero esos Factores basicos
deben relacionarse entre s dp otrg Forma, deben
aceniuarse wnos vy disminuirse otros (intervencio-
nismo eElalal Moy or o meEnor, Pprivatismo cconsmico
mavar o menorn, por ejemplo). De este modo la S0
plantes la reforma del capitalismo come moderni-
zacion de ¢ute medinnte wng mayor ingerencia esfa.
tal, una distribuciin equitativa de la riqueza social
mediante el aistencialismo ¥ una mayor planilica-
it v control sobre ¢l &rmﬂ."ﬂih: ceondmicns, A su
vez, In DC plantea la reforms como proteccidn a
Ia propicdad privada vy cumplimiento de so fina-
lidadd social (producic v distribuir  hicnes  para
todios), proteccidn a los yrupos socisles popalares
tpobres y marginales) para impedic su delinitiva
segregacion social vy, hnalmente, intervenocin del
Estado alli donde la iniciativa privada no pueda
actuar o lo haga con resaltados indeseables,

Reformismo modermizador freate a reformisme
protector. De esto se trata ¢n el fonda.

Por saopucsto que de lo establecido hasta aqui
no s¢ puede derivar que la 5D es radicalmente
distinta a la DC, Al contrario, tienen muchas wden-
tidades v aproximaciones: su tronco liberal. su natu-
raleza  de meformadores. def  capitalismo.  Pern,
ademas. tienen muchos elementos imporiantes {de-
fimicidn frente al Estado, papel de las clases sociales.
tipo de neocapitalismo que privilegia) donde o5 mis
significativo el saldo diferencial que el homologador,
Debe quedar elaro que en sws diferencian no hay
oposiciones contradictorias snmo acentos sustanfivos
que distinguen la una de |s ofra.

Sdlo marcandn sus distinciones dentro del mar-
co de sus homologias es como podemos comprender
dis cosas importantes, Una, que la DC v la SD
puedan funcionar programitica y politicamente moy
cercanas, ¥ hasta comg aliadas, lag una de ln otra,
Dos, no obstante ello, no son la misma e igual
tendencia, De alli que se opongan én la lucha poli-
tica coamdo no hay amenaza estratégica frente a
la sociedad liberal capitalista que defienden v ne
unan cusndo hay infereses estratégicos gue deban
defender (mantener estable el modo de produccion
capitalista v abierta la posibilidad de su reforma
hinéwonal §,

NIVEL HISTORICO:

Con respecto a se relacion con América Lating
v, particalarmente, con la sociedad venezolann hay
olgunos elementos de la accidm histdrica de la SD
v la DC que deben ser especaalmente sobrayados,

Desde la Il Guerra Mundial amhas compiten
en buena parte de Euwropa v América Latina (en
el resto del planety tienen poca significacion) coma,
Fundamentalmente, opciones no conservadoras (pro-
gresistas,  reformistas.  estimuladoras  del  cambio
socinl ), democraticas, dentrn de wna  aceptacion
clave: e] modo de produccién capitalista es o “Ha"
de la historia, tantp porgue 3 a finalidad de ¢sta
comn por constituir su punto dltime v culminante.
Después de su cristalizacion, la historia se reduce a
repelir ese modo de existencia social denirg de
modalidacles mis Funcionales v resultados  mis
productivas (dirian &l inisone tanto le SI) como la
DC, aun cwands no suelen reconocerls de modo
explicito), Asi, la DC como la S0 son: antisocia-
listas en ¢l sentidy marzista 3 revolucionario del
terming (la 50} ¢s mils moderna al respecto, seria
miks anti-comunista” que otea cosa; la DO es estra-
tegicaments antisocialists, sin ningan tipo de modu-
lacidn, incluso en sus sectores mis avanzados gue.
paradijicamente, suclen ser los mas “ant-comu-
fiistas’ porque su “progresismo’’ encuentra su limite
en el capacio gue ocupan los spcialistas.marxistas



¥ necesita desalojarlos de alli, diferencidndose de
ellos, de lo contrarig su expansitn se hace dificil).
Ambas, de modo méis explicito en la DC y mis
implicito en la SD, defienden la pervivencia de la
modernidad occidental (el modelo industrial de de-
sarrollo, 1a categoria del progress lineal de la histo-
ria, la {ecno-ciencia como recurse del crecimiento
eficiente y o] desarrollo racional, ¢l wrbanismo y
la articulacién de clases en un conjunto bésico de
infereses comunes).

Por dltime, una v otra operan como proteccitn
politica de la Europa liberal v como organizaciones
controladoras del reformismo  tercermundista en
América Latina, siendo que en la Internacional
Socialista (corriente SDV) v en la Organizacidn
Mundial Demébcrata Cristiana cada una de esas
corrientes se articula en su interior en términos de
partidos politicos que operan en ¢l mundo occidental
europeo ¥ latinoaméricano con un minimo de con-
certacion dentro de cada uwna v, a veces como en
la actualidad frente al case Francés {gobierno de
Mitterand) y centroamericano  (solucién  politica
para San Salvador, posicitn frente a la Revolucion
Sandinista) se¢ muestran irremisiblemente diferen-
ciadas entre ellas, lo eual conduce a reducir ¢l espa-
cio politico infernacional tants a las alternativas
de derecha extrema y autoritaria como a las socia-
listas mis o menos radicales v revolucionarios,

NIVEL NACIONAL

La SD y la DC estin expresadas en Venezuela
por Acciom Democritica v por Copei, No obstante
la definicién de estos partidos dentra de esas ten-
dencias es relativamente reciente. Wo es hasta 1958
cuanda COPEI de modo explicito se define como
social-cristiano, Y en AD ex 1973 ¢l afio en gue =
whica pablicamente dentra de la corriente social-
demdcrata. Esto no significa gque antes de esas fe-
chas no =¢ colocaron dentro de las referidas corren-
tes. Lo que senalamos es que su definicion ideoldgica
ha sido gradual ¥ paulating v, por ello, altamente
dominada por la prictica politica.

Veamos el balance nacional de ambas organi-
raciones, deatro del mivel tedrico ¢ histérico antes
desarrollado, desde diversas perspectivas,

a. Debate ideolbgico:

En general podemos decir que no es propio
de la normalidad de AD y Copei el debate
idealdgico interno, Esta es uwna actividad vy
produccitn muy débi] en ambos partidos. En
AD el debate ideclégico Finaliza con la expul-
siin de la que se llamd “ala rosada™ (gque
luego originard al MIR) v se retomd timida-

mente hacia 1975, impulsado por ¢l gue se
conocid como “intento reformista”’ por mo-
dernizar ¢l capitalismo en Venemuela ((rg-
bierno de Carlos Andrés Pérez), pero hasta
ahora no ha tenido mayores desarrollos, Y
tampoco los tuve antes de esos hechos, En gl
caso de Copei, el debate ideoldgico ha sido
un pocg mas frecuente, pero no ha sido cons-
tante ni medianamente congistente. Es en 1965
cuando este tipo de actividad alcanza su punto
mayor en Copei v va a culminar 3 afos des-
pués con la expulsién de los que van a formar
la Izguierda Cristiana, la newtralizacion de los
radicales que guedan en su seno y la salida
paulatina de otros grupos que van a cerrar
filas con diversas opciones socialistas,

Llitimamente en ambos gropos politicos se ma-
nifiesta preocupacion por el escaso nivel ideo-
légicn, ng tanto por razones politico-progra-
miticas como por otras, relacionadas con el
problema de la corrupeitin administrativa fun-
dada en la exacerbacion del pragmatismo gue
lleva a una amplia permisividad en relacion
con la “escala de valores winculada a la ho-
nestidad a la ética. Se trata pues. de la bis-
gqueda de lo ideolbgicy como factor ético de
contencidén ¥ no tanto como elemento estimu-
lante de proyectos politicos.

En todo caso, ni AD ni Copei han producido
idedlogos propios con cierto valer v origina-
lidad, ni tesis ideoligicas que sean el resultado
de su reflexidm anténoma, Fsto los obliga a
transferir ideclogia sobre todo del mundo cu-
ropeo ¥ a presenfarse como partidos que re-
suelven la “blandura” ideoldgica por la wvia
de ese “realismo” gue concibe como real sdlo
a lo existenfe, lo va dado, v no aguello que
s¢ nutre, de lo posible: gue es tal por estar
fundado en las necesidades, de aguello que sin
existir es posible traerlo a la existencia porgue
estd vinculada a demandas fundamentales de
la sociedad, De alli gque inclaso un reformismao,
tienda a sufrir de exagerada moderacion.

Para concluir digames gue esa relacion con lo
idealdgico vinculada a lo di!:hn en el aparte
sobre el nivel tedrico. explica, en parte nada
desdefiable, que AD sea programitica y pali-
ticamente mis coherente, poes el “realisma”
politico mas pragmatista ¥ menos comprome-
tido con principios explicitamente ideoldgicos
se une su exigua produccién tedrica propia.
por la cual ¢l programa, la linca politica. son
casi su esencia, su sostén, v por ello sus deba-
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ten politicos suclen termibnar on divimidn el
partido, pues wna diferencia concrets ex -
cho mis relevante v esrratégicn qee ofrn més
abstracta. docteinaria (whbre tods en part'dos
que participan o estin a los puertas de parti-
cipitar en ¢l gobierno: en el caso de los parti-
dos sin opciin de poder inmediata, Tas dife-
rencias en Ip abstracte-doctrinarin . son mas
mpartantes pues o ideoldgion, sobre tido
cuande son pwwimicenios reviduciorarios, o5 lo
que lox dferencia v legitima inicial v funda-
mentalmente ), Entre tanto. Copei e mis difuso
¥ permisivo poes su programa v politica tienen
vinculaciones con categnrias menos cxplicitas
y aperativas, Y, ademias de produwceion ford-
nea, lo cual lo compromete con ellis de modo
poco decisive. Die alli que sus debates no ¢on-
cleyan en divisiones internas sing ¢ una espe-
cie de aglomeracin  infoome de tendencias
inieriores.,

En todo casg, la ideologla blanda ¥ no auté-
noma. gl realismo inmediatista v mechnico,
abren estns des organizaciones politicas a favor
del practicismo eficientista {como subtitule de
un proyeeto global del que carecer. al menos
coma propio) v del elecioralisma (coma saha.
tituie de la pactivipacidn politice de 1 socie-
dad a la que temen).

En general, cita blandura ideojdgica de AD
¥ Copei, en cierto modo, y por ser los partidos
preeminentes de nuestro sistema politice. ha
contribuido a rebajar la densidind, responsa-
bildad v creatividad del debate politico en
2l pais,

I:Iil-r\llllul ol

AD ha sido presentads histdricamente coms
“el partidg del pucblo”, Y en efecto lo bue.
Pern, probablemente, en =u caso puehlo queria
decir mas bien masa, “partido de masas”, el
mis importante en capacidad de organizacidn
v omovilizacwin que ha fenido Vemezuela, Suo
desarrollo desde 1958, donde hermana pogi-
lismo con realisma, lo leva o tratar de oevi-
cular en el mismo proyecto social a los secto-
res burgueses del gran capital, a la baja clase
midia ¥ @ lo= obreros y campesings, La poli-
tica de “paz laboral” que completaba el “Pacta
de Punto Fijo" [ue frute de ese provecto v de
I accidn decidida de custe partido, Con ¢l tiem-
po s by ido vinculande también con el sector
tecnocraticy profesional (médicos, obogados,
zennomistan, peelesores aniversitarios ), Copei
fue definido despuds de las eleceiones muoni-

cipales de 1999 como el nuevo parbido del
pucblo”. Esto significa mias bien que se ha
hiechy un pamticlo con implantacidr nacional
v de masas, Los seciores medios de la sociedad
wisngzalana han sido su centro de ateacion,
sohre tode low wrbanos, 1ﬁl.]-|;|um| ver dipo Ra-
fael Calders lo siguiente: 'muestro proyecio
consiste en reducie los sectores altes, reducic
los sectores bajos v ampliar los seclores me-
cios™), Junto con esta clase, son |g sectores
moerginales los gue mis atraen so atencidn
{sen sovial cnstianos los gque poncen & ciccular
en América Latina las torias de la margina-
lidad punto a la politica de promociin popular
wvomo modo de enfrentarla: ello se intentd im-
plementar en ¢ gobierno de Caldera), Final.
mente son los sectores tecnocrdtico-gerenciales
{ingemieros, organizacionistasy, admicisiradores
gerenciales) g gquienes mas intensamsnte se ha
vinculado, tante porque  som wno particuls-
ridad de la «dase media como porque repre.
sentan la “acomulacion teonoldgeica” indispen-
sably pors relormar el caopitalismg.

Abora bien, ea términos e enlrentamiento de
clases en el sistema polites democratico-com
petitive del pais, AD y Copei penctran ©n
todas ellas con una  presencia relevanie cn
coda wna, A mas sctiva v fuerie en los
sectores que hemos mendonado antes, a Loy
que responde Copei con una mayor fortaleza
en otrgs. Ademibz, esa d visian entee “puchln
adecn” ¥ “puchlo copeyana” (que, por cierto,
puso a circular un partido de izquierda) con-
duce a una cautividad politica de la sociedad
venezolana casi absoluta enire la ideolegia del
modernsmo capitalista v La politica de reforma
industrialista que AD y Copei (la elite poli-
tica) han conducido v negociado con la élite
ccandmica v militar desde el famoso ''consenso

del 23 de gnesn’™,

Esa disputa por el predominin social que los
ha conducidy o compartic casi por mitades el
apaya electoral del conjunto de la sociedad
venczolana, se notre originarinments de varios
actos de implicacidn socia) de estos partidos,

En el caso de AD, hy sido un partdo. antes,
en v despues del 23 de enera de 1958 con uno
crorme capacidad para constituirse on un tejido
gue articulara a la poblacién venezolana, le
diera un eclemento predominante de identifi
caciim politica, nacional y simbdlica, D esta
manéra, el poeblo fue pam ALY au aval histd-
rica v su foerzn de presida politica v electoral,



Copei ha sido mas bien, después del 23 de
enero, un factor que favorecid la moderniza-
cidn wrbana v econdmica del s, mEs cen-
trado en las ciudades v en las capas técnicas.
En este sentide, el pucbla representaba para
€l un espacip donde se debia ser mavoria para
legitimar su acceso al poder v, desde alli,
representarlo. Copei ha sido una organizacion
orientada a la concurrencia a procesos elee-
torales ¥ al predominio del “tecnberata™ en
los centros de toma de decisiones, Fue este
partide: quien puso a circular las nociones del
técnico v profesional como la Fuerza deter-
minante para gobernar y resolver los proble-
mas del pais, es el primers gue Funda wna
Secretaria interna para ese sector, el primer
congreso nacional de Téenicos v Profesionales
los redne Copei con sus militantes v simpati-
rantes, Asi mismo, ¢| primer partide que em-
plea la téemica moderna para participar en
campanas (encuestas. produccién de imagen,
politdlogos  especializados) fue Coper. Con
tode lo anterior a gué arribamos: la disputa
social entre AD v Copei bastante diferenciada
inicialmente, se ha ido haciendo cada vez mas
emparentada en idénticos obietivas, similares
recursos sociales, semejantes instrumentos fee-
no-pelitices, Esto en un momento en que la
sociedad es, politicamente (al menos en térmi.
nos electorales, que son los que cuentan en Ia
democracia competitiva) cautiva de estas dos
OTQAMIZACIonEs.

La consecuencia mas significativa de lo ante-
rior, en términos de su balance para el sistema
democrdtico, es la alta despalitizacion del pais
y su inténso grade de desmowilizacion, La
“conciencia politica™ se reduce, en su poreen.
taje determinanie. a vincularse, directa o indi-
rectamente, de modo permanente u ocasional,
a una de esas dos organizaciones que, forta.
lecidas por esa relacidn, limitan su articela-
cidm con la sociedad a tenerla como monopolio
de apovo mediante un flujo de informacidn,
opinidn y arganizacion requlados v controlados
por ambos partidos,

Asi mismo, la participacidn del pais en los
centros de decisiones se ha saplido por ¢l mo-
nopalio de A v Copei sobre los mismos, con
la adscripeidn de otros scctores de élite. Asd,
el conjunto sovial parece tener una especie de
compromiso formal, no responsable ni com.
prometido, por no ser participativa sing inter-
mediado, con el sistema politico venezolano.
Donde el compromiso es més activo, afin cuan-
do no més participative, ¢s en ¢l horizonte

idealdgico pueste que todos los sondeos de
opinidn mas o menos confiables arrojan un
amplis apoyoe a la continuidad de la esencia
del modo de organizacién v produceifn actua-
les de muestra sociedacd,

Asi, pues, despajitizacion v desmovilizacidn,
sefuerzan ¢l poder politicy de AD v Copei
pern reducen los recursos sociales comprome-
tidos en =l mantenimiento de las relaciones
politicas democriticas,

Accidn politica,

Podria decirse que en este campo AD v Copei
s¢ han complementado casi perfectamente.
hasta ahora, en dos sentidos, el de la moder-
nizacidn v el de la reparticion del espacio
izquierda ‘derecha.

En la primera fase {antes de 1958) AD apa.
rece como ¢l partido de izquierda v moderni-
zador (reforma agraria, sufragio wniversal,
constitucidn moderna, partide de masas plura.
Lista), De tal manera que la radicalidad refor-
mista v los alcances de metas tipicas de la
modernidad  capitalista 1o hacen mayoritario
v reducen ¢l izguierdismo “no adeco™ a una
tendencia politica con poco espacio propin,

En esa misma erapa Copei vieng a representar
los sectores sociales desplazados v la lucha
conira la exacerbacion de las reformas. Faio
permite que el espacio de la derecha v la
defensa del capitalismo no populista corra a
S CAPGO.

Luego de 1958, AD se mantuvo, inicialmente.
en la linea de recuperar las conguistas insti-
tucionales v politicas de la “Revolucion de
Octubre”, ademis de moderar sus tesiz anti-
oligirquicas y anti-feudalss v de aproximarse
a una linea muy marcadamente anti-comunista
y favorable a entendimientos sindicalempresa-
riales, Asi, el espacio de la derecha moderada
lo vino a ocupar ella, Copei, por su parte,
a¢ ha afincado en esia etapa en tesis de mayor
alcance como la industrializacion, la regiona-
lizaciin administrativa, la reforma del Estado.
Con ellp se vinculd mis a sectores estudian-
tiles, profesionales v de ¢lase media urbana.
Su alianza gubernamental con A epn 1959 (¢
facilitd la penstracion cn zonas geograficas
{orignte-sur) v sociales (obreros v campesi-
nos) qué le sirvia para acumuolar fuerzas ¢
influencias mavores v competitivas con AL,
Aui, la derecha extrema guedaba sin represen-
tacifm pero, al mismo tiempo, el izquierdismo
{con la mederacidn politica de AD) quedaba
con un espacin petencialmente amplio v propio.
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En esa ctapa {(gohicrng de coalicion AL
Copet-TRD, luego reducido o los dios prime-
ros), con la extrema derecha ilegalizada en
la practica. la izgwmerda venczolana tuvn una
enoeme aporfunidad para comvertirse en una
fuerza imporignte, para |o cual contiobn an
un espacio politice no competido, con sigai.
ficative apove social (estudiantes, sindicams,
gremios, protessonales) ¥ mas o menos huina
nrganizacidn, advmas de resopancias fasar
bles en sectores de los partides dominantes
{sobre todo en AD v URD), Pero su palitica
de “asaltar el cieln”, quizds inducedi, ademas
del efecty de la Revolugion Cubann, por la
progia fuerza gque habia logrado grganizar en
el pais, no resultd en sy acveso al poder sno
a la ilegalidad. Con cllo se la desarticuld y
separd de la lacha politico-social de masas.
Asi. de noevo, el espacio politico total 1o que-
daba reservade a AD v Copel con la pesic
hilidad. en esta ocasidn, de afincame en ¢l
proyects capital-modernista sin concesiones al
radicalismo social por cusniy la fzguierda no
e compelitiva,

¥Ya en la década del 70 se va a producir una
nucva relleaide. En cse momenio ol modsio
que s¢ venia desarrollunds desde 1958 mos-
traba los primeros sintomas de agotamicnto .
en particular, el problema del peteolen se hacia
mas o menns algido: se acercanha e fin de las
concesiones ¥ alga {pqué?) debia hacorse.

Copei que wenia de su fase avanzada, esm
ve= ¢ torng moderadn, A duras penas aceptd
la Ley de Reversitn v, loego, puso enormes
obgticulos a la aprobacion de In Ley de Na-
cinnalizacidn del Petrdles v a ln nacienali-
cacion de la industria del hierro, AL agui,
fue la abanderada. Incluse ¢l gablerno de esa
época, Carlos Andrés Pérez, intentd desarro-
Har el mas abierto v radical de los capitalismos
reformustas v estatalizadores,

La izguierda habia wvuelto a la legalidad pero
maltrecha, desacreditada ¥ ¢n un momento
donde |a élite politica v econdmica tenia una
capacidad de abrir espectativas que. inevifa-
hlemente, limitaban su posibilidad de reinsar.
i social,

Ahora, Copel opern como el corrcctor del
maximalismn del gobiernog de CAP ¢ interta
aplicar las tesis neo-liberales de la Escucln de
Chicage (lo altimo que ha producido la eco-
nomis copitalisia pars enlrentarse o lom sinto.
mas de crisis mundinl gue se han hechn recu-
rrentes,

Entonces, ¢ntre modernismo ¥ estatelista y
moderacidn liberal. entre radicalismo robormis.
t y ponderacion institucional, Copel y AD.
probeblomente sin proponérzelo de modo o-
talmente consciente, echaron las bases de la
dindmica bipartidista que hoy es el omitexin
de su accidn politica.

Vamos ahora a tratar de particularizar algunos
componentes de esa especie de accidn politica
diferencial pero complementaria que artes he-
mos descrito, AD estii muchn mis organica-
mente vinculada a la erganizaclion politica del
pais ¥ a la produccion de la misms, En buena
parte la actual institeciomalidad estaml v el
tejido de las organizaciones sociales [sobre
tedo la partidista ¥ sindical y fambién la gre-
mial) ne nutrid de la actividad v los intereses
de este partido,

ALY ea geueial, ha sido  (uodementalmente
estatalista en su concepeidn del eje principal
de Ia dindmica de desarrnlio de la seciedad.
Sus decisiones politicas estatales se alimentan
de la idea de que In calidad de las decisiones
estii dircctamente vinculads a su fundamento
reformista modernizador del capitalisme v a
su wiahilidad técnica, tecnocratica,

Los Planes de la Macion realizados hajo los
gobierngs suyoa (1 1, 11 v V) son tipica-
mente reformistas en ¢l sentido de admitie ul
capitalismn como marco indispen=able de los
progresos v éstos afincados en el desarrolln
econdmico, del cual se derivaria e social,

En ¢l plano internacional ¢ ideoldgico, salvan-
dﬂ t‘ Eﬂhil:fl1\! B"'lﬁll\““i’l HINE AL IMERANINYTE R
condiciones moy peculiares, AD ha jendido
a ser mis democritico v menos alineads con
el Bogue capitalista de USA. Probablemente,
coma ya bemos dicho, sy vineulacidn a la

Internaciona] Socialista explique en parte esta
CAFBCteristica.

Por su lado Copel, en su accidn politica ha
eutado mis organicamente vinculado a la pro-
duccidn organizacional v profesional del tejido
fecnocratics, presentado =n alguns campaia
electoral como la diferencia decisiva a su favor
frente a AL,

Con respecto al Estado, no deja de ser relani-
vamenie estatalista (concebido coma interven-
tor ¥ dircctor snederado de 1o vida econamica
v dej estado legal), Siempre, no obstanis, colo-
ca de wodo explivito g la accidn no estatal



(privada, gremial, asociativa) como indispen-
sable para el desarrollo normal de las rela-
ciones sociales.

Su sentido de la calidad de las decisiones pali-
ticas s¢ nuire de Iav nocidn de su fundamento
indispensablemente tecnocritico, qerencial v
eficientista, con un alto componente de la ini-
ciativa privada (élite econdmica v social).
Los planes de la Nacidn aprobados bajo go-
hiernos de este partido (IV v VI) son relati-
vamente estatalistas, liberal-privatistas, social-
proteccionistas, buscando armonizar diversas
fuerzas e intereéses que conduzcan a una so-
ciedad articulada (desaparicion de la margi-
nalidad ) ¥ Ffuncional capacidad para distri-
buir un ingreso satisfaciorio para todos los
sectores ),

En el horizonte internacional, Copei ha sido
marcadamente anticomunista v significativa-
mente aliado del blogue USA, Su gestidgn en
este campo es democratista pero, en ocasiones,
coma que no ha sucedids con ALY, cede a la
idea del avtoritarisme inevitable, de las vias de
facto, cuando =¢ trata de contener al “comu-
nisma” {casos Chile, San Salvador). ., ...

En términos generales, dentro de los comple-
mentos v diferencias que hemos apuntado para
Ia accidn paolitica de AD y Copei, =e ha produ-
cido un resultado que queremos describir.

En primer lugar, v comn ¢l mis sobresaliente
para ¢l sistema politico, se nos aparece la cre-
ciente desideologizacidn, cada vez mas refor-
zado al pragmatisma, el realismo politico inme.
diatista de ambas organizaciones. Lo cual es
importante en un doble sentide: porque desa-
credita su rasgo de tendencias  ideolégicas
mis o menos definidas v, loego, porgue permite
politicas mas o menos ercaticas o contradic-
torias, =in referentes de consistencia para
abordar los problemas reales v resolverlos
segitn una linca coherente de analisis v pros-
pectiva. Mas adn, debilita la capacidad de ac-
cidn politica relormista de estos partidos, Esto,
on buena parte, estda en ¢l fondo de los actuales
conflictos dentro de nuestro sistema politico:
la desideologizaciin los hace impotenies para
enfrentar con un proyecto propio v global esos
conflictos, ¢l pragmatismo los hace exacerba.
damente sensibles a las fuerzas e intereses que
babria que remover para una politica intensa-
mente reformista. Por otra parte, ¥ muy vin-
culado a lo anterior, percibimos una signifi-
cativa ineficacia en los propdsitos explicitos

de la accién politica de ambos partidos {mo-
dernizar el capitalismo, reforma del Estado,
mejorar la calidad de vida) que se ha resuclto
mediante una especie de racionalidad clien-
telar y asistencialista. Es decir, la ausencia
de magnitudes sociales que expresen el éxitn de
la politica relormista, la que muchas veces ni
siquiera llega a formularse en términos de
decisiones implementadas, se substituye me-
diante la distribucién de beneficios para que
grupos o individuos, por su propia cuenta.
mejoren su particular sitwacién, a cambio de
un gradg bisico de “lealtad” al gobierno v su
partido (poner en “cautividad” a la sociedad
mediante gratificaciones que intentan cubrie
el vacio de una politica glebal que imperso-
naliza e institucionalizaria los beneficios).

De esta politica asistencial-clientelar derivan
las diversas formas de corrupcion administra-
tiva, que ha llegado a convertirse entre noso-
tros en una formy particular de “acumulacién
capitalista primitiva”, en ausencia de estimulos
¥ programas que realmente ataquen ¢l prohle-
ma de la productividad y del trabajo como
fuente de la acumulacién, Entonces, la espe-
culacidn, de lo gque la corrupcidn es una forma,
substituye la produccién, tanto econdmica como
ideoldgica v cultural,

Como la especulacién v la corrupcién no pue-
den ser acciones programiticas ni evidentes,
a pesar de que sean bastante sistemdticas v
permanentes ticne gue concentrarse el poder
en wn centro Formado por élites estratégicas
(politicas, gcondmicas, militares) con influen-
cia social v/ o poder institucional, D¢ esta ma-
nera ef elitismo fortalecido suple la Blandura
que al sistema politico introduce la desideola-
gizaciim, la ineficacia y la corrupcitn. pucsto
que no hay un flujo libre de controversia sino
una negociacidn cautiva entre las élites para
dirigir la formacién de la opinidn social,

Esta formacién de opinidn alcanza en los mo-
mentds electorales sus grados més altas. De he.
cho la campaiia electoral, en un sistema politico
con baja calidad de informacion y reducida
libertad para formar opinién, es ¢l momento
de mayor y mejor confrontacién de las opcio-
nes politicas, Para que ello no incida sobre ¢l
funcionamiento ordinario del sistema politico,
s¢ la ha convertido en un vasto acto técnico
v manipulador para inducir opinidn en el clee-
torads y reforzar las que éste ya tuviera y
que favorezcan la previvencia del tipo de Fun.
ciomamiento ordinarin del sistema politics, De
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alli gque en la altima campafia electoral ¢l costo
de cada vote presidencial emitido foese de Bs,
270.00, aproximadamente. En tanfo que en
la uwltima campadia presidencial en USA el
coato del voto fue de Ba, .00, ¥ en la eleccion
de Mitterand, la campafa presidencial (ram-
cesa mas cara de so historia, cada voto costh
Bx. 500, Se ha creado una vasin y aoténtica,
ademis de crecicntemente moderns, industrin
electoral, cuve fin es reforzar la opindn pre-
existente mediante imigenes gue calzan en Jos
vilores que las fundan, De alli que 1as campas-
Bas se cenfron en prometer iodo ol elector y
¢n no exigir nada & cambio, Reformar ¢l faci-
lismo ¥ el consurmsmo: obtener ganancias sin
esfuerzo alguno.

D¢ tal manera gue, por altimo, nuestro sistema
politico, en cuya élite propiamente partidista
son preeminentes AD vy Copei, ha venido sien-
do funcional dentro de un mareo de cada vesr
mis scentusdios scialamientos eriticos y con
alguna coyuntural concentracién de conflictos,
Mo obstante, no parcee ntravesar todavia por
ung crisis estrucimral sing, mas bicm, por con-
fictos de Fonciomamientn, tanto por lo gquoe
hemos dicho de su capacidad para funcionar
con Iy simple operacion de acoerdos entre las
élites, a Io que se suma su todavin alta capa.
cidsd para requiar la accidn de tendencias en
la sociedad. A Jo cual podemos agregar la
“pediiceidn” 8 qué han sido sometidos sus see-
tores criticos, tamto de derecha como de i=-
guierda gue, finalmente, han entrado, quien
mas guicn menos, ¢n su codigo de funciona-
miento.

Conclusiones.

Con respecto al mivel nacional de 1n impronta
ideoldgica, social v politica de la SD (AD) v
la DC (Copei) podriamos decir gue la acu-
mulacidn de¢ 23 afios de democragia compe-
titiva arrojan el saldo siguiente:

— una democraciy institucional competitiva,
monopolizada por los partidos y, particu-
larmente por AD y Caopei. bastante solids
v con alta capacidad para resolver sus po-
tencaales crisis ¥ reales conflictos;

= una bhaja participacidn cindadana producio
de Ta desmovilisncitn, despolitizacidn  y
desideslogizacién  facilitada por el "com-
sensen’” de élites para negocar planes ¥
distribucién de recursos, creacidn de capee-
tativas ¢ induccion de comportamicnios

politicos. en la sociedad;

— UMA  ExXigua pﬂ'ﬂ.‘ll.l:l:llﬁn prngrlmitim €
ideologica que no ha enriquecido el alvel
de¢ concicncia ¥ debate dentro de nuesten
sistema politico

— una relacién con las realidades sociales que
s¢ reduce a ln ideologia “administrativisia™:
no se trata de cambiar las relaciones =o-
ciales, sino de reformar so funcionamients,
cuamdo mis. Ello siempre ¥ coando se lo.
gren acuerdos aceptables para las élites
del poder glohal:

— privatizacion <de la politica y de los centros
de toma de decisiones, gue aparecen comn
formalmente pablicos v ahiertos pero gque
son cada vez mis el monopoliy de las Elites
del poder social v del tejido controlador
de los partidos, caencialmente AD y Copei

—un aceptable manejo técnico ¥ politice de
conflictos coyunturales del sisteman, fundado
en wna nocidn clave: el sistemma  politico
nactonal es, ante todo, ung estructura para
“administrar las cosan”, lo dado, 1y esta-
blecido. ¥ no para plantearse la produes
citm de novedades, nuevas cosas, distintas
relaciones posibles, Asi, oscila entre ol
conservafismo y el reformismo moderado,
8 veces ineficiente, siempre insuficiente.

PERSPECTIVAS.

En esie aparfe mos guiaremos por la misma
divisidm de materios sobre la cual estructuramos el
Balance. Pero, ahora, lo haremos de un modo mis
inclusive  justamente por la mayor imprecision que
Iy prospectivo lleva implicito.

NIVEL GENERAL,

En ¢l campo de 1o ideoldgico, la SD no parece
que s¢ vaya a escapar del espacio gue va entre el
socialismo liberal v ¢l liberalismo reformista, De
algunn forma seguird siends el movimiento de unaos
“socialistas’ demasingdo impresionables por los obs-
ticulos que se debem remover (Diege Urbaneja)
v por las insequridades que un cambio social, al
margen del capitalismo, lleva consigo, Por eso, en-
tree socialismo limitado v liberalismo  progresista
sequird el espacin ideoldgioo de la SN, contradic-
torio en ocasiones ¥y, por ello, continumch privando
¢l programatismo de] realismo inmediatista, antes
que € deologismo, en su acciin politica.

En la DC, el panorama ildeoldgico parcce irse
decantande. De Jas miltiples gendencias (conserwa-
daras, personalistas, comunitanias) va quedando nna
sintesis bastinte laxa de elemenctos teologicistas
{hien comin, justicia social) v liberal-sociales {pro-



piedad privada en Funcién social, combate al colec-
tivismo, modernizacién de la sociedad, privilegia-
mignto de la educacién), En este sentido se acerca
mis al programatismo y, eventualmente, se hard
menos permisiva en lo ideolbgico, a lo cual contri-
buye ¢l hecho de que ha integrado o, si ello no Fue
posible, segregado las tendencias mis cercanas al
socialisma,

En tal sentido, no pareciera que alguna de
ellas nos pueda deparar una actividad ideolégica-
mente importante, renovadora sino. mas bien de
ampliacién de sus rasgos conservatistas, moderniza-
dores y programiticos,

En la dimensién de lo histérico internacional,
la 5D seguirh siendo cada ver mis ajiada del Se-
gundo y Tercer Mundo, cada vez menos alineada
en los intereses estrictos de la politica de blogue
morteamericana, Las contradicciones entre el capi-
talismo europen v el norteamericang v los intereses
de la Internacional Socialista ubicada dentro del
primero, determinarin una buena parte de esa situa-
cidim,

La DC continuard siendo, cada ver mis que la
8D, la que asuma la misidn de continuar integrando
al Tercer Mundg latinoamericano y a las naciones
del Sequndo Mundo europec en que ello se pueda
(Ttalia, Bélgica. eventualmente Alemania) a los
valores de la modernidad occidental v al liderazgo
norteamericane dentrg de €l Sus disputas por ¢l
poder nacional en Europa con la SD y, también, su
intencidn de limitar la influencia de ela en Latino-
américa, ademds de su hipersensibilidad anticomu-
nista, seriin factores claves gn este comportamiento.

Cabe, pues, esperar que las tensiones intraca-
pitalistas, se expresan en una mayor pugnacidad
politica entre las lineas de la IS y de la UNDC,
En Venezuela ello tendri repercusiones en la poli-
tica internacional, a veces fuertes v agresivas, pero
se reflejard muy poco en las acciones de politica
interna, enire otras cosas por la situacidon de con-
Hictividad del sistema politico ¥ la necesidad de
recomponer ¢l modeln de su Funcionamiento.

NIVEL NACIONAL,

Por supuesto que ¢l nivel de conflictividad del
sistema socio-politico ¥ ¢l presunto agotamiento del
“consenso del 587 van a ser dos factores esenciales
en la prospectiva del comportamiento de AD y
Copei v la implicacién de ¢ en nuestro sistema
politico.

4. Sistema social.

Desde 1958 ha venide Funcionando gracias

a tres grandes elementos: acuerdo entre las
élites, holgura econdmiea y bajo niyel de as-
p'raciones sociales, Cada wno de ¢ ha su-
frido cambios importantes. Las élites son cada
ver miis heterogéneas (tendencins enfrentadas
en los partidos, candidaturas disimiles en Fe-
decimaras, opciones militares en el campo
politico enfrentando a las civiles). Esta hete-
rogeneidad sélo puede ser resuelta por dos
vias: formar una mayoria coherente Segre-
gando de cada élite aguellos sectores afines
entre =i o, bien, estableciendn un nueve acuer-
do donde las heterogencidades tengan cabida,
En ningiin caso la solucidn evitard conflictos.
En consecuencia, AD y Copei tendrin que
asimilarse a la idea practica de una demo-
Cracia competitiva no tanto para evitar con-
Hictos como para ser cficaz en resolverlos.
De su capacidad o no para ellos en buena
parte depende el fortalecimiento de otras alter-
nativas dentro del sistema politico, distintas
a las que ellos representan,

El aparato econdmicy es cada ver menos pro-
ductive, ¢l PTEB no aumenta desde hace 3
afios, la industrializacién no ha incrementado
ni la autonomia nacional ni el nivel de vida.
El petréleo atraviesa dificiles momentos en
cuanto a su capacidad para costear nuestro
sistema social dispendioso, consumista, acos-
tumbrado a la holgura. Hasta dénde el sistema
social podrd pervivir sin crisis radicales a una
tapa que supone mis al reparto de sacrificios
que el de gratificaciones es la pregunta que
debemos hacernos, frente a una élite politica
“promesista”, incapaz de exigir ninguna contris
bucién que signifique esfuerzo inmediato ¥ m0&~
tenido a la sociedad. De alli que un acuerdo
social gue reparta el coste politico de medidas
“impopulares” que deban tomarse, para todos
los grupos sociales, es lo que se plantea, Pero
su obtencitn no es Ficil: cada una tratars de
ser el menos sacrificado y de cargar con la
porcién menor del costo politico. La solida-
ridad no ha sido un valor cultivado en e
sistema social por nuestra élite politica, Y de
st se trata. Y en cuanto al nivel de aspira-
ciones, estas ya son hastante mis altas que
hace 20 afios. La acumulacién de modernidad
en ¢l pais, la expansién del aparato escolar
¥ de la ideologia consumista, las exigencias
de nueva calidad de vida a la que se INCOFpo-
ran sectores medios v populares de 1a sociedad,
Esto configura una situacién de mayoares de-
mandas, mis altas espectativas y mejor capa-
cidad social para exigirlas, justamente en e
momento de menor capacidad para distribuir
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exte haz de altcrnativas otorga estabilidad al
sistema politico  porque opera como vilvula
de distensitom en los conflictos inmediatos v
los remite a la espectativa electoral o a In
de Factn, colocada esta dltima a distancia en
el tiempo, Pern, ain duoda, aumenta ¢ grade
concreto de confrontacidn politica que poede
llegar a ser intolerable por wn sistemn bipar-
taizado.

Desde otra perspectivi, s aceptamos que lo
propio de un sistema politicn de democracia
competitiva ¢s el uso no mediatizadn del poder
fes decir, sin favorecer intereses particulares
v especificamente poderosoa), la alta variedad
v calidad de la informacidn v la decisidn pali-
fica (con un fAuo libreg muy alto de (& infor-
macitn, [a comunicacion y la participacion )
y donde In competencia la opoién de hacerse
oir ¥ de eventualmente, convertirse en gobicr-
no de Estado sin provocar mayores connmio-
ciones sociales, Si poeptamos lo anterior, digo,
concluiremos que nuesten sistema politico se
caracteriza bisica, aun cuands no exclusiva-
mente. por el wen mediatizado del poder, Ia
baja calidad de la discusién politica v la signi-
ficativamente reducida permisividad de la com-
petencia (piénsese, por cjemplo, en lo que su-
cederia =i el candidato socialista ganara las
elecciones de 1953),

La anteriar conclusitn en la qus nos lleva a
pensar gue en la perspectiva abierta, el elec-
toralizme, el compadrazgo clientelists v la
pervivencia y penctracion de infereses de las
¢lites poderosas en el sistema politico sequinin
caracterizando nuestra democracin competitiva.

Ahora bien, esas restricciones pueden mante-
nerse en Bn cierta Camblente” del Funcionn.
miento v contexto del sistema politico, [e he-
cho se han mantenido en mayor o menor grado
hasta ] momento en gue EXPOREMOS  Estas
ideas, Sin embargn, gxo no poede prodongarse ¢n
unn sitnacion de creciente improductividad so.
cial {cada vez se imvierte mas para obtener re-
sultados menores, cada vez hay menos capaci-
dad para usar rodos Jos recorsos gque s¢ ban ido
produciendn en los dltimos 20 afos, cada vez
los viejos problemas tienen magnitudes mayo-
res): lo que =& ha denominado ¢l “efectn Ve-
nezueln”, tipico de noestro pais ¥ gue smdlo
la capacidad de distribucion de ingresos y de
costeamiento de la inclicacia proveniente de
los precios del petrdleo (oportunamente en
alza- cunndo low primeros sintomas contlictivos
comenzaban a revelarse: no en vano un candi-

dato presidencial de esos afios anuncié la suya
como Vla Gltima oportunidad de la democra-
¢ia”) logra, en buena parte, explicar ¢l man-
tenimiento mids o ménos estable del sistema
politico, Pern, insistimos, s trota de recursos
de efecto limitada en ¢l tiempo,

Claro. hay otras explicaciones vigenfex en
exle momento donde el petrdlen reduce su capa-
cidad para asomir todo el costo politicn del
mantenimienio de an modelo de resultados
insatisfactorios para la mayoria, Entre ellas
resaltan  las  siguientes la  scumulicidn  de
recursos institucionales (recurses del Fseadn),
politicos  {acuerdos de élites) y simbilicos
(liderazmos) o lo Inrgn de eston 23 afios de
democracia |iberal competitiva, La ideologia
constitucionalista y democratista, ol tramado de
organizaciones sociales e insfitucionales, la
penciracién del tejido partidista, e conjunto
de intereses que se han ido creando (econd-
micos, sindicales, culiurales) ¥ que fuera de
eate mistema tendrian poca tolerabilidad, En Fin,
pues, un conpento de hechos, redes v rradicio.
nes que operan como fuerte v activa defensa,
incluse con una capacidad potencial de movili-
zacion social importante frente @ una crisis po-
litica que supusiera la posibilidad de costear
la espectativa de mejorar las condiciones de
vida con la pérdida d¢ los logros democriticos
alcanzadoy hasta abora,

(Hra que nos parece wilida en el mismo sentido
es que tanto AD como Copei no enfrentun
todavia unn opcidn competitivy CUYDS FECUrsos
politicos, simbélicos, técnicos v sociales sean
superiores a los que ellos ban acumalado v
directa o indirectamente controlan.

Pareciera pues que In estabilidad Formal del
sistema democratico competitivo esth asequ-
radn en un grado impartante a corto ¥ il me-
diano plazo, Sin embargo, =us ¢lementos con-
Hictivos son ya de tal monta que los mismos
miembros de la Elite econdmica y politica ha-
blan de In necesidod de wn nueve consense,
de un noeve medels de desarrolla, Estg ha
sido designade con el término “concertaciim
macional”. Una especie de acuerdo comsensual
entre la élite politica ¥ econdmica con los
sectores sindicales v la anuencia ¥ apoyo dsl
miando militar para corregir las deformaciones
de ls eeonomia v el funcionamiento politico
v secial del pals, tomandn un conjunto de
medidas oo inmedlatamenie yratilicanten v
cuya impopularidad sea swepartida entre loa



recarsos, Reorientar esta demanda social, sa-
tisfacerla, no es simple. Tampoco es infinita
la capacidad del sistema electoral para produ-
cif “venganzas” sociales contra ¢l partido de
gobierno incapaz de resolver los problemas.
(Desde hace unos 15 afios, la altérnancia en
el gobierno de AD y Copei se interpreta como
un “castige” del pueblo elector en contra de
uno u otro —segin cuil ellos esté gobernanda
tn ese momenio— comg producta del Fracaso
de los gobiernos que han presidido). Pery la
venganza electoral reiterada pierde su eficacia
s1 no produce otros efectos mis o menos visi-
bles ¢ inmediatos, Por eso me parece que esta
puede ser la fuente mayor de inestabilidades
¥ conflictos en el interior de nuestro sistema

politice,
Swsiema politico,

Un poco erosionada su normalidad por ¢l con-
texto social que antes hemos descrito, presenta
rasgos dy perspectiva también importantes de
subrayar, El reforzamiento bipartidista apera
como factor estabilizador del sistema politico,
Pero al concentrar los costos politicos de una
etapa que puede ser poco gratificante, amplia
la posibilidad de otras alternativas, necesaria-
mente radicales, bien por la via democritica
o auforitari.

Por otra parte, la creciente critica social al
funcionamiento de la élite politica también
afiade fuerza a la idea de que ésta se enfrenta
con importantes grados de critica y descon-
fianza social a un mgmento particularmente
exigente, No obstante el recio entramado que
ella ha venido creando con élites de otra natu-
raleza {empresarial y militar} le otorga toda-
¥ia una capacidad d¢ movimiento importante
para reivindicar y reconguistar su legitimacién
como centro de gobierno,

Finalmente, nunca como en este momento han
aparecido tantas alternativas dentrp del siste.
ma politico, las coales expresan no silo opeio.
nes sino tendencias distintas, de cambio, Cla-
ramente se ha venido perfilando la socialista,
que busca su propia identidad v tiene un lugar
propio de fuerza ¢ influencia social. Por otro
lado aparece la tecno-disciplinaria (expresada
en ex-oficiales de las Fuerzas Armadas) que
esgrimen la ideologia del patriotismo v de la
eficacia v orden para proponerse como relevo
de la élite partidista. Y, también, aun cuando
menns visible, ¢ viene larvando tanto la ten-
dencia como el terrens que pueda Faverecer
al autoritarisme tecnocriatico. Por supuesto que

actores del consénso de tal manera que, Final-
mente, no perjudique a ninguno.

Esta concertacién como politica  inmediata
para resolver los conflictos y proporcionarle
“un segundo aire” al modelo de desarrolly, del
capitalismo modernizador en Venezuela supone
dos elementos: el consenso ¥ la concertacion

Consenso para establecer el modelo operativo
de relanzamiento del capitalismo en Venezuela,
Concertacién  para eliar todos los factores
estratégicos de poder de tal modo que las
reformas eventuales no conduzcan a un grado

intolerable de enfrentamientos v confrontacin
social,

Para lograr dicha concertacion hay wvarios
obsticulos,

Uno. ¢lla significa aceptar ¥ negar la obra ¥
resultados de un modelo de desarrollo agotado
en 20 afios, Reconocer la ineficacia ¥ la inca-
pacidad para dirigir socialmente la realizacidn
de un modely social no es Facil ni gratuito
histéricamente para ninguna élite.

Dos, la concertacién va no se puede limitar a
“administrar las cosas", necesity producir nue-
vas relaciones, nuevas escalas nuevos valores,
Y, sobre todo, que den resaltados evidentes
én poco tiempo v que su costeamiento no sc
coloque siolo sobre algunos scctores de la
sociedad en beneficio casi puro de otros, Esta
tampoco ¢s simple,

Tres, seria necesario plantearse ¢l desarrolln
de la democracia en otro nivel, mas abierto
¥ social, menos cerrado v partidista. Esto en-
frenta directamente las costumbres de la élite
politica: monopolio partidista v administracién
de Ly dado, Ni AD ni Copei tienen un provecto
civilizatorio, un modeln de desarrollo de la
sociedad venezolana propio. Apenas tienen
programas para ¢l mejoramiento puntual de sa
funcionamiento, Pero incluso éstos exigen un
grado tal de capacidad politica v técnica, de
ricsgo social ¢ historico que, en unos partidos
acostumbrados a consumir la renta petrolera
de la economia vy la democratista del ristema
politico, sin acumular en una ¥ otra nuevas
ganancias, no ¢s dable esperar un rédpido
recambio en sus tradiciones v hibitos. A menos
que la conflictividad se torne répidamente en
crisis que ponga en juego la pervivencia de
es0s actores,

En consecuencia, pues, la perspectiva para los
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anos proximos, a partir del balance y de las
condiciones de la accién politica de AD y
Copei, principales protagonistas de nuestro
sistema politico, es la de una alta conflicti-
vidad cada vez menos regulada y controlada
por ¢l monopoli, partidista, dentro del marco
de un sistema politico competitivo amenazado
en su estabilidad por las dificultades de re-
cambio de sus elementos de sostén: consenso
de ¢lites integradas a discusién entre élites
heterogéneas, holgura econémica y economia
restrictiva, baja calidad v cantidad de deman-
das sociales a alta cantidad de mejor calidad
de las mismas,

En esa dialéctica del recambio sin duda, se
exigird una enorme capacidad de reforma al
sistema y a sua dos partidos preeminentes para
que su papel socia] no se agote de modo per-
manente, Lo cual no quiere decir que caduque
la democracia, Ells, clars, puede suceder, pero
también entra en las alternativas de la pers-
pectiva que el tejido objetive y subjetivo al-
eanzado en estos 23 anos de democracia sean,
més bien el piso de la misma y no su techo.
Y, en consecuencia, que desde él se pueda
acceder a formas mas altas v abiertas de rela-
ciones democratizadoras en la vida social.

Comg conclusién diria lo siguiente: analizado
desde el propio proyecto de la SD y de la
DC, y no desde una perspectiva distinta a
la de éllos, el resultads que hemos obtenido
es una democracia con bastante estabilidad
como sistema politico, sobre todo por la alti-
sima articulacién que ha logrady entre las
tlites de poder, pero cuya Fundamentacién
histérica y social esta altamente cribada por
la despolitizacién, la desideologizacién y la
desmovilizacién de la sociedad venezolana, En
este sentido es tiempo que los 23 afios trans-
eurridos conduzean a la neceaidad de un releve
tanto en el modo de concebir la democracia
como en la aceptacion de esos partidos como
la vanguardia del Fundamento y funciona-
miento del sistema democritico nacional.



