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En primer lugar debo decir que ceincido con
¢l Profesor Marta Sosa en algunas de sus aprecia-
ciones, pero en ¢l curse de mi intervencién sefialaré
alguncs puntos de desacuerdo con sus plantea-
mientos,

La coincidencia fundamental estd en lo que
Marta Sosa acaba de decir: la social-democracia
da gran imporiancia a lo programitico. Dejando a
un lado cualguier concepeitn dogmatica y ponienda
especial atencidn al pensamiento politice de occi-
dente, &5 bueno comenzar cualquier analizis de la
materia que nos ocupa por precisar gué es ideslogia.
En mi criterio, ideclogia no es sélo una interpre-
tacitn del hombre y de la historiasine que puede
verse como un conjunto organico de principios
orientadores de programas CONCreL0s para ser pues-
tos en marcha en uma sociedad pacticulaz, Pienso
que la base ideolégica de un partide democratico
moderno s¢ afirma en realidades y en programas
de accidén orientados a cambiar estructurag ¥ a
promover acciones hacia metas deseadas y posibles.
Una ideclogia que mo toma en consideracidn los
problemas sociales, las demandas y las expectativas,
los elementos definitorios de lo que pudiéramos
llamar la “idicsincrasia nacional” tiende a aislarse
de las masas y a converlirse en una mera [ETEN N
sin vocacion ni posibilidades de realizarse, Por eso
s que he sostenido que la vigencia de una ideologia
se mide por su capacidad para interpeetar las rea-
lidades histéricas y socioldgicas, ponerlas junto a
los principios ¥, con éllos v en basg a ellos. trans-
formar las demandas en programas de accibn oealis-
ta, realizables.

iPor qué hago estas precisiones!. Tanto para
justificar mi acuerdo con lo que acaba de sefialar

Marta Sosa en el sentido de que la social-demo-
cracia tiene un gran contenide programatico, coma
por la existencia de un hecho evidente que quiero
destacar: si miramos al mundo de los procesos poli-
ticos, vemos que ung de los grandes errores come-
tidos por los partidos v los movimientos en general
{muy particularmente en América Latina, al extremo
de que se sefiala que la crigis de la democracia en
el continente esth ligada a ese fendmeno) ha side
la obstinada actitud de importar filosofias, proba-
blemente muy buenas para otras sociedades, pero
inadaptables a las nuestras, Y frente a esto creo
gue precisamente una de las razones que pueden
sefialarse para explicar el importante v decizivo
papel jugade por Accién Democratica en el desa-
rrolle de la Venezoela contemporinea s ol hecho
de que a lo largo de sus coatre décadas de exis-
tencia, ¥ antes adn, desde los dias de su gestacidn
(ARDI ORVE, PDN) los esfucezos v wvoluntad
de sus fundadores, v de quienes hiego serian sus
grandes lideres se aricntaron a organizar un movi-
miento que en SUS PriNCiping ¥ programas estuviese
directamente vinculado a Ja realidad nacional v
capacitado por enfrentar con éxita v resolver los
problemas de Venezuela,

En 1932, ¢l entonces joven de 24 afios Rémulo
Betancourt, en carta dirigida a compafieros suvos,
atirmaba: "5 nuestra realidad es distinta, distinta
debe ser nuestra tictica de lucha. Otra cosa seria
poner los pits en tierra, andar por las nebulosas, v
por esas regiones deben andar los lunaticos, pero
no los hombres con sentido de realidad”, v a renglén
seguide decia Betancourt entences que esos luna-
ticas son aquellos que “nos critican diciendo que
pretendemos crear wna izquicrda auténoma, a lo
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jue nosciros no tenemos sino que responder que
somas demasiado realistas para importar el socia-
lismo marxista con el mismo criterio servil ¥y colo-
nialista de los abuelos del afig 10, cuando trasplan-
taroa @ América las Constituciones jacobinas, sin
previamente adapiarlas a nuestra realidad. distinta
a la eumpea”. Y ese mismo afio. en otra carta
dirigida desds Costa Rica a amigos suyos Betan-
tour: deia lo siguiente: “ng es papel ¥ tiewpo
nitilmente perdidos los que se dedican a lz discu-
sidn de los problemas del pais. Tengo la convice on
plena, rotunda, de que hacemos mas por Wenezuela
ratando en esa forma por plantearnos desde aqui
s problemas que maiana vamos a resolver como
parlementarios y comp hombres de Estade”. Fue
asi_ del estudio de esa real dad venezolana, iniciada
entonces por aquel grupe de jévenes, comao se pene-
tré en el conocimiento de las circunstancias histd-
ricas y socio-econdmicas que “determinakan” el
despotismo, la desendencia. la injusticia social, la
careacia de participacion y de instituciones politicas
democraticas, y fse de esa manera, del estudio de
esa realidad. y de la interpretacisn de ela cue
nacid para Veneziela un sisterna de ideas coherente,
comprensible. realizable, aplicable con e] fin de
adelantar el proyecto sot o-econdnico de cambio
que ha wvenido conduciends Accitn Democratica a
lo largo de estos afios,

Ese proyecto socio-politico coincidié Iy sub-
ravo la palatra coincidié) con los principios fin-
damentales d2 la social-democracia. Aun cuando
Betancourt va para entonces habia leidg a los ¢lasi-
cos del penszmierto socialista en general y de la
social-democracia en particular [ Kausky, Berstein,
etc.), no hubc en ¢ la intencién de copiar modelas,

pero si la coincidencia en \a postura critica frente
al merxismo ¢omo teoria, v frente a les diztadoes
dogmatices de la Tercera Internaconal v de su
secursal zmericana, el Bamado “Burd del Caribe'.

Esos principies de la social-democracia con
les que efectivamente coincidid desde el comienzo
el proyvecio secio-politco de Mccién Democratica,
pueden ser resumidos esi: primero, la consideracion
de que la democracia no puede concebirse como una
smple estructura politica_ sine como un proceso
valido y necesario para toda la vida social: sequndo:
que bajo ningin respecto la livertad peede sacri-
ficarse, limitarse 2 amenazarse legitimamente en
rombre de unz promes: de justicia hacia 21 futuro: y
tercero: que la libertad y la justicia desen operar
juntas. mediamte ka idea de que el socialismo es
democratico g no ¢s socialismo, y de gque la demo-
cracia politice solo adquiere autenticidad cuando
se complemen:a con la democrzcia social, y que la
libertad sdlo se realiza plemamente sor la igialdad
que hace posible disfrutarla. Para conduir que la
democracia debe asegerar el mayor grade positle
de igualdad ea la distribuciém de la propiedad, del
bienestar, del ingreso y del accesc al poder y a
la cultura.

Desde estos pantos de wistz, la social-democra-
cia cefinz sus programas, de alli la justificacisn
de sa contenido programitice, Las otras coinci-
dencias de Accién Denocratica con la social-demo-
cracia fueron en la conformacién de sus estracturas
v en la definicién de sus estrategias. Frente a la
concepcidn marxista del partido uniclasista, se plan-
ted [a necesidad de una alianza organica de sectores
sociales |trabajadores de la ciudad y del campo
v de sectores medio progresistas) para crear un



movimiento politico transformador, o para emplear
las palabras de Marta Sosa, “un movimiento poli-
tico orientado a la modernizacién”. En cuanto a
la estrategia de lucha, los fundadores de Accién
Democratica asimilaron los conocimientos ofrecidos
por la historia y observaron nuestra propia realidad:
antes que una revolucién, en el sentido de confron-
tacién de clases y destruccién del capitalismo por
la wiclencia, se planteé un sistema de reformas
sucesivas que pudiera conducir a la transformacion
socia] y politica necesaria, El Plan de Barranquilla
es el primer documento politicp venezolano que
emplea la palabra "reformismo™, al decir “este Plan
es apenas reformista”. Los comunistas de entonces
atacaron duramente el Plan de Barraquilla, lamando
traidores a sus redacteres. El Grupe ARDI (Aso-
ciacidn revolucionaria de lzquierda) fue entonces
calificada por Miguel Otero Silva como "Agrupa-
cin Reformista de Intelectualoides”, La historia
ba demostrado. en muchas partes, v en Wenezuela
muy especialmente, que mo es posible sostener la
tesis de la revolucibn o nada, Mqui la transforma-
cion ng estaba planteada por wia revolucionaria,
sino por el camino de las reformas.

El reformismo no sélo tiene una justificacién
historica, sino que también la tiene en e] plano
tedrico.

Asi, las revoluciones, tal como las plantea el
| esquema marxista, son muy raras en el mundo. Para
darse es necesario contar con un marco de condi-
ciones objetivas dificil de lograr. Es por eso que
las grandes transformaciones en muchas sociedades
se han producide fundamentalmente por la via del
reformismo.

Desde el punto de wvista tedrico repetiré aqui
lo que he afirmado en mas de una ocasion: reforma
¥y revolicidn no son procesos que se contraponen,
ni siquiera es posible encontrar una linea divisoria
clara entre ellos. Ambas implican cambios hacia
una misma direccién. La diferencia debe encontrarse
fundamentalmente en la velocidad ¥ no en la inten-
sidad de los cambios. ¥ la velocidad es un asunto
de recursos, de oportunidades. de estrategias, Alli
donde no estin dadas las condiciones objetivas para
producir un proceso revolucionario, los cambios sdlo
pueden conducirse por la via de las reformas.

La coincidencia ha tenido consecuencia a través
de los afios. Si en 1931 el Plan de Barranquilla
hablaba de reformismo en 1976 Betancourt, en
entrevista concedida a Alicia Segal, publicada en
el libro “"Wenedemocracia” afirma “somos v segui-
mos siendo orgullosamente reformistas”.

Sobre esos principios, v en base a esas estruc-
turas y estrategias, la social-democracia venezolana,
representada por Accién Democratica ha conducido
un proceso de cambio sociopolitico, que acusa dife-
rencias de ritmo a través del tiempo y de las opor-
tunidades,

De 1945 a 1948 condujo rapidamente un intenso
cambio socio-econémico. ¢l mis intenso hasta ahora
registrado en la Venezuela del siglo XX: se realizd
una transformacion de las estructuras del Estado,
un aumento sustancial del gasto social: se aumentd
el nimerp de sindicatos legalizados: se comenzé la
reforma agraria ¥ la industrializacién: se convocd
al pueblo a elecciones generales: se hicieron esfuer-
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Zod para saneir moralmente la adminestracidn pi-
blica; e cred la primera Fmprran petroler; nocianal,
5¢ puso en ejecucion el prinzipio de no mas conce-
siones v se alkanzéd par ver primera la igualdad
de participacion en as ganancias de la indus ris
petrolers, etc. Pero vale In pena aralizar Ins secue-
lis de aquel proceso de cambio, Produjo una para-
lizacidn: de us lado. .. Tav Fueeras progreiis L,
dirigidas, por Accibr Democritica, que fuchaban
por el cambio wocio-econdmiza v par la difusion de
una nueva cultara politica; v por ¢l otro, los grupos
que no s¢ fesignaban a perder oz privilegios que
tedavia no habian asimiladg la necesidad del cime
bio, a cuicnes les resultahs inadmisible of juego
democrivico, Ese enfrentamicnta, explicable dentro
de cualquier modelo de maodernizacifn eoatica. con-
dujo a la quicbra de las nacientes instituciones
democrilicas,

Después de 1958 reciperada la liberad v de
nLevo con responsabilidades de poder Accion De-
macratica. se¢ continuaron los cambios sin alardes
innecesanios. Las reformas contimtaron, pero se
cambiaran las esteatecias, Lo coalicidn de enbonoes
mo fue un esquemy pata complacer o los adversarios
o para Facer gercicio de comodidad politica anre
presiones circutstanciales, Fue dificil formarla
mantesietla. Mediante habi] politica frents a ntras
contendores de poder Betancorut ogré mstitucio-
nakizar ol sisteny de reconciliacion de élites que
hizo pasible el nicio de la estabilidad denpcritica.
Esalond la accién del gobicrno, doming v arienta
el proceso, establecit un logco orden de priorica-
des, senth las bases para mavores cambio. v toda
esla en arcunstancias particularmerte dificiles, en-
frentande no stlo o lon resabios dictalorialistas
civiles y militares de derecha, sino también al exings
mismo de izquicrda que entonces inicié i subvee.
sion armada. Betancourt se dio cuenta de que 30
ra posible hacer todg de una vez, Una estrategia
distinta babria movilizado a muches oponentes al
mitme tiempo. Creo qee combing en forma mag.
tral, la avdagia con la prodencia. De no haber sido
ast quiza la democracia no hubiesa  sobeevivido
Acut consciente de sa responsabilidad politica, y
logré conocer ain exageraciones. las limitacianes
que las circunstancias openion a ly accidn de su
gobierno. Se apartd de esquemas rigidos: escogia

mitados, téenicas v oportunidades tara los cambios
requeridos; estructurd desde arriba Iy situacidn para
poder influir schre los participantes en el escenario
palitico, No cultive la técnica del revolucionario
que estimula lo rigidez de o paliidca, sing la del
reformista que estimuda su fuidez y adaptahbilidad,

Dresde entonces, en estos aflos, sin desconocer
que el procesc se hy vista frenasdo por Factores
hmitantes. s8¢ ha producido en Venezwels un pro-
¢eso de democratizacien palitica con ciertos camhbios
¢t el orden socio-econdmico, Serda irresponsable
actitud de negar que también he habica cleras
desviaciones del procesn,

Los priximaos afics serdn de accidn sotio-econd-
men mbs profunds, una vezr que se termine la revi-
sign critica det process tal coms se ha registrado,
S¢ imponen, enlre otros, dos cambios de cencepeidn:
sobre lo idea del desarrollo, que so puede seguir
sitndo medido 16lo por ¢l crecimiento de s magni-
tudes praductivas. sing por sus efscton snciales v
sobre la idea de la participacién, que no puede
seguir siendo fermal o declamtiva, A Lo primera sns
proponenos desarrollar con vna democracia proyec-
tada haca el benestar; i lo segunds, con #| sistema
de cogestidn a todos los niveles, incluvends o los

entros ce poder del Estado.



Por otra parte creemos que es tiempo de comen-
zar a revisar ¢l esquema iniciade en 1958 en cuanto
a la toma de decisiones y a la participacidn de los
distintos sectores en el procesa, Las experiencias
democraticas de 1936 a 1945; v de 1945 a 1948, no
obstante sus grandes diferencias, tuvieron un punto
en comim: ninguna de las dos fue capar de lngrar
el necesario consenso entre las élites paliticas para
¢l mantenimients del sistema, Esto produjo las con-
secuencias que conocemos: el final violento del siste-
ma: los sucesos del 18 de octubre de 1945, v los del

| M de noviembre de 1948, La dictadura reconcilié las
[ lites: al final de la dictadura, en 1957, todas las
&lites criticas ya estaban convencidas de que sus
| posibilidades de accitn estaban limitadas v que stlo
| podrian lograrse bajo un régimen de libertades pi-
| blicas_ Esto cred el sistema de reconciliacion de élites
existente desde entonces.

E| hecho, sin embargo, de que nuestra demo-
cracia hava renacide en 1958 sobre las bases de la
| reconciliacién de las élites en nada compromele Su
naturaleza, ni la legitimidad de su origen. Después
de todo esta es una de esas muy raras vy escasas
férmulas -a través de las cuales pueden iniciarse los
regimenes de libertades piblicas en sociedades que,
como la nuesten, han estads secularmente sometidas
a gobiernos autocritices, Lo que alarma v angustia

es que a mas de dos décadas del 23 de enero todavia
nuestra democracia siga dependiendo, como origi-
nalmente en 1958, para su existencia y Funcionamien-
to. de acuerdos tomados por encima, antes que del
afecto y del entusiasmao de los sectores populares. La
persistencia y rutinizacion de este sistema de recon-
liaciém de las €lites pone en peligro no sdlo la exis-
tencia sing tambitn la esencia de la democracia,
Fue, sin duda, una férmula necesaria para una situa-
cidn distinta. Pero 8i no queremos distorsionar el
proceso debemos evitar a todo trance caer en la
peligrosa desviacion de Lo “democracia aristocritica”
de que hablé Robert Mitchels, ¥y comenzar cuanto
antes a desarrollar un nueve models de democracia
con amplia participacion, con distribucidn de poder
v de recursos,

Sobre estas bases, con esta concepcldn critica
¥ pensando en la afirmacidn programética de los
principios de la social-demacracia, entramos a esta
tercera década de la democracia venezolana, Sala
la perfeccionaremos en la medida en que la haga-
mos cficiente, honesta, audaz, sensible ante los
problemas del pais, seria v racional en la admi-
nistracedn de sus recursos, mas dispuesta a enfren-
tar los retos que les estin planteadas, La vivienda,
la educacion, el petrdles, la produccian de alimen
tos, la dependencia tecnolégica. la distribucién de
la riqueza, la marginalidad, la produccién v la
productividad, etc. son apenas algunas de sus visi-
bles compromizos,

Hay un iltimo aspecto que no quiero dejar
de tocar, pues aqui fue mencionado por Marta Sosa:
el procesn de desidealogizacién. Sov un conven-
cido de que este proceso estd produciends graves
CONSECUencias entre nosoiras, Mo sélo distorsiona
la vision de la sociedad que queremos ¥ que pode-
mas, sino que estd cando al contenide ético de
la democracia venezolana, Soy un convencidg de
que en un partido o en un lider palitico con vocacion
de peder, toda debilidad ideologica conlleva casi
necesariamente una debilidad ética. Quien tiene
poder pero no una clara concepcidn de qué dehe
hacer con &l corre el riesgo de sucumbir a tenta-
ciones de cualguier naturaleza, Creo que un debate
sobre ideologia v ética deberd plantearse respon-
sablemente entre nosotros.
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