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REFLEXIONES E IDEAS PARA UNA
EXTENSION UNIVERSITARIA COMO
FUNCION DESALIENADORAANTE LA
ACCION DE LA GLOBALIZACION EN LA
PRACTICA DEL TRABAJO ENAJENADO.

Eduardo J. Zuleta R.

Ayudado por la especial circunstancia de que, como lo
piensa y escribe Julio Cortazar, “afortunadamente en América
Latina nos gusta discutir, nos gusta dialogar, no gusta agarrar-
nos a patadas en el terreno de las ideas”, es que me permito la
osadiadeexpresarlas miasentornoal asuntodela globalizacién
y surequerimiento de mantener las condiciones propias parael
trabajo enajenado pero, a su vez, el papel que debe asumir la
Universidad haciendo de la Extensién una “funcidn
desalienadora”. Con esta brdjula de propésitos, comienzo ele-
vando la protesta de que a partir de los afios de clausura del
siglo XX y del segundo milenio de la era cristiana occidental, las

Actual 103



cosas no pueden seguir siendo lo gue hasta ahora han sido a
nivel del globo terraqueo, sin ninguna excepcién a relevar. Las
estructuras socio—econémicas, cultural-politicas y axio-
deontolégicas generales, como se singularizan en nuestra Vene-
zuela, se encuentran abatidas por una penosa situacién. Mien-
tras la concentracién y distribucién de las riquezas como palan-
cas de empuje del desarrollo se hacen sentir en los espacios
globalizados del mundo industrializado tricéfalo: Estado Uni-
dos, la Unién Europea y el Japdn, en los llamados “paises
blandos” (Gunnar Myrdal), “naciones proletarias” (Pierre
Maussa), “Naciones lentas” (Alvin Toffler), en fin, en los paises
periféricos del “Tercer Mundo” (segiin denotacidn del socidlogo
francés Alfred Sauvy), es evidente que e] llamado “efecto de
escurrimiento», en tanto fendmeno cuasinatural de esparcir
desde el centrum hacia los lados los efectos positives que la
riqueza mundial facilitaria o irradiaria apuntalando nuevas y
mejores condiciones de existencia colectiva; es un vago
desideratum. Ello, porque la triste y dura realidad es la pro-
creacién de un proceso creciente de subproletarizacién de la
existencia humana en las grandes mayorias sociales con el
consecuente desmejoramiento de la calidad de vida que se
retrata en los espeluznantes indices de pobreza critica y extre-
ma, degradacién de la clase media aumentdndose la brecha
entre ricos y pobres, falta de seguridad social {desmejoramiento
de la salud fisica y psicoldgica), crimenes ecoldgicos de conse-
cuencias impredecibles (muerte de las fuentes de agua apta
para el consumo humano y aumento de la desertificacidn de los
suelos), incremento de la morbilidad y mortalidad infantil,
aumento de la descolarizacion (ausentismo y disercién escola-
res), repunte del “comercic informal” con la explotacién del
trabajo femenino e infantil, desmesurado déficit habitacional,
repuntamiento del alcoholismo y la drogadiccién junto con el
consabido avance de la violencia y del sexo pornografico; en
tanto rasgos todos de un proceso “in crescendo” de desintegra-
cién social y disolucién ético—moral a escala general. Realidad
dantesca ésta que inspiré a Nancy Birdsall, Vicepresidenta
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Ejecutiva del Banco Interamericano de Desarrollo (BID), a
destacar que: “A 150 anos de la publicacién del Manifiesto
Comunista, la desigualdad sigue siendo un problema de gran
importancia entre los grandes temas mundiales (...). Aunque
parezca irénico, la desigualdad estd en aumentoen un momento
en que se suponia que &l triunfo de la democracia y 1a apertura
de los mercados marcaria el comienzo de una nueva era de
libertad y oportunidades” (citada por Isidro Morales Patl en la
Introduccién del libro intitulado “Globalizacién. Des Rostros y
una Mascara”, de Kaldone G. Nweihed. 1999:15),

Ciertamente, entonces, sin la necesidad de que se compar-
ta ninguna visién satanizada sobre el proceso de globalizacidn
0 nuevo movimiento capitalista terrdqueo neoliberal y demo-
cratico, hay que concordar con la apreciacidén de nuestro siem-
pre recordado humorista (més no cémico) venezolano y colum-
nista de excepcidn Don José Francisco (Kotepa) Delgado quien,
al captar en nuestra propia realidad los estragos de la
globalizacién por obra del “Proyecto Venezuela”, en tanto
recetario de medidas socio—econémicas impuesto al pais por el
Banco Mundial, el Fondo Monetario Internacional y el Banco
Interamericano de Desarrollo, para superar la crisis del modelo
rentista—estatista —democritico representativo vigente, preci-
séque“lallamada ‘globalizacion’ (economia mundializada)esla
dltima ocurrencia del capitalismo salvaje (...). Este sistema
globalizador ha empobrecido y endeudado a mds de 120 paises
coloniales, generando 200 millones de desempleados y dos
millardos de hambrientos desnutridos (jperromundo;j)” (Kotepa
Delgado “Sobrevivira Venezuela a esta Guerra del Capitalismo
Salvaje”. El Nacional. p. A.- 15).

En este sentido, la experiencia del proyecto de la
globalizacién post—fordista, tal como la denominara Joaquin
Hirsch en su reciente libro “The National Competition State”,
constituye un proceso desigual al profundizar las diferencias
entre los centros y periferias con la polarizacién de las riquezas
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donde unos son ganadores y otros perdedores conformando un
mundo inestable con pocos ricos pero con demasiados pobres.

Es impugnable que esto es asi. Pero el fennémeno de la
globalizacién no podria desenvolverse exitosamente sin el debi-
do mantenimiento de la “alineacién del trabajo”, en la funcién
de generar riquezas frente a las demandas del capitalismo
global. De aqui que les resulte un imperativo la prédica del
trabajo intenso como una virtud. Asi reafirman la “virtuosidad
del trabajo™, “la ética del trabajo”, “el evangelio del trabajo”,
considerados bajo el inefable culto a la eficiencia. Es la exigen-
cia que critica acremente Bertrand Russell con sus “argumen-
tos en pro de la pereza”, quien, en polémica con lo que aspiran
construir un paraiso en el que haya mucho trabajo (enajenado)
para muchos y pocas horas de ocio recreativo para pocos, habia
expresado que “durante siglos, los ricos y los sicofantes han
escrito en elogio del Honrade Trabajo, han alabado la vida
sencilla, han profesado una religién que ensefia ser los pobres
mads idéneos que los ricos para ir al cielo y, en general, han
tratado de hacer creer a los trabajadores manuales que hay
cierta especial nobleza en alternar la posicién de la materia en
el espacio, tal y como los hombres trataron de hacer creer a las
mujeres que se deriva especial nobleza de su esclavitud sexual”
(Bertrand Russell. “Elogio a la Ociosidad”. Humanismo Socia-
lista. 1984: 227),

Esta ultima apreciacién russelliana pone de relieve 1a
importancia que tiene para unarevisién de la visién y misién de
la FUNCION DE EXTENSION UNIVERSITARIA, el estudiar
el proceso de deshumanizacién del hombre que alcanza su
maxima expresién cuando el hombre trabaja no como hombre
sino como maquina (maquinacién), si se quiere tener una
adecuada comprensién sobre el desarrollo omnilateral y libre
delosindividuos dentro dela afirmada exigencia de plenitud de
la evolucién humana.
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El rechazo critico a las concepciones pragmaticas
funcionalistas sobre el hombre y el trabajo permite pensar que,
en primer lugar, el esfuerzo fisico-mental que realiza el hombre
sobre la naturaleza genera un producto que no le pertenece y,
por ende, no puede aprovecharlo libremente para su recreacion
total. De alli que le sea arrebatada su “esencia”, porque se le
despoja del resultado de su esfuerzo, que es su representacién
objetiva espiritual y material. La concrecién de este despojo
engendra, ademads, diferencias entre los hombres no sélo en
cuanto aloeconémico, en tanto que lo que se produce no se posee
y se consume (los que producen y los que se apoderan del
producto), sing, en cuanto a las diferencias humanas que se
originan a partir de que lo que se produce no es factor de
promocion espiritual del ser humano. En este caso, para el
productor la mayoria de lo que genera en vez de engrandecerle
cualitativamente (desarrocllo) lo empequeriece, ya que con el
tiempo el resultado concreto de su actividad vital se le presenta
como algo externo, ajenoc y enfrentado a él.

En segundo lugar, la enajenacién se expresa en la contra-
dictoria realidad de que el trabajo no le pertenece a su realiza-
dor. En este sentido, el trabajo ya no es la actividad vital propia
del que trabaja sino de otro que se lo apropia y lo presenta como
un poder ajeno ante quien lo asume concretamente. Por tanto,
todo el esfuerzo y entrega fisico — mental que haga el hombre
para generar bienes y servicios no sera para la satisfaccion
plena de sus necesidades, intereses y menocs ain para su
realizacién como género, sino, que se convierte inexorablemen-
te en un comun medio para preservar la existencia material
inmediata o contingente. En esta situacién se hace posible que
el trabajo libre y creativo se convierta en “trabajo enajenado”
que niega a los hombres reales como sujetos de la historia.

En el desarrollo de la produccién y de las fuerzas produc-

tivas en una estructura social como la que requiere la
globalizacién, se observa que el complejo proceso de la enajena-
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cién no termina aqui, sino que se manifiesta en una tercera
forma y con peores efectos. Se expresa ahora sobre la propia
naturaleza, sobre la propia esencia o esencia material del
hombre que, como género especifico, tiene en la actividad
productivo - creativa su caracteristica fundamental como ser
humano. Esta caracteristica sitia al hombre en una posicién de
vidaintegradaconlanaturaleza objetiva o “inorganica”, sin que
tal integracion afecte su individualidad, sino, por el contrario,
le sirve para perpetuarse como el producto superior de la
misma. Es, por tanto, indiscutible que el hombre utiliza de
manera especifica la naturaleza como base de la vida y fuente
de medios, instrumentos y conocimientos, para el desarrollo
COINO especie.

No obstante, aunque la vida del hombre se halla
indisolublemente unida a ia naturaleza, el trabajo humano
enajenado destruye esta relacién que es la esencia misma del
género humane, y convierte la capacidad de desarrollar y
transformar la naturaleza y de crear conscientemente la reali-
dad humana, en un mero instrumento para la lucha individual,
egoista por la mas elemental subsistencia. En definitiva, el
trabajo enajenado condiciona la degradante situacion de obli-
gar alhombre a trabajar para poder sobrevivir fisicamente y no
para lo que deberia ser, producir para vivir a plenitud.

Alaluz de esta perspectiva de andlisis de la enajenacion,
se llega a la consideracién de la cuarta forma en que se
manifiesta dicho fenémeno social, que es el resultado directo de
todas las definidas anteriormente. Es 1a “enajenacién del hom-
bre con respecto al hombre”, en palabras de Karl Marx. Esta
forma de enajenacién se origina en el hecho de que al deformar-
seel cardcter dela“actividad vital consciente” del hombre, seda
forzesamente el fendmeno de que él se enajena de si mismo y de
los demads. Se disipa de esta manera toda posibilidad de que se
dé entre los hombres una “comunidad humana”, en el mas
exacto y lato sentido del término. Por el contrario, se producira

Actual 108



un “agrupamiento” social en donde regira una relacién forzada
entre grupos antagénicos irreconciliables, conformados por los
que trabajan y los que apropiindose del producto, de la natura-
leza y del propio trabajo, dominan sobre los primeros.

Bajo estas reflexiones, particularmente en lo que atafie a
laresistencia antela avalanchaglobalizadora mas noglobalista,
esinnegable que las universidades tienen un papel que jugar de
manera protagénica. En este sentido, surge de la discusién
sobre ;qué hacer?, entre otras cosas posibles, el imperativo
categérico de que la Universidad reconquiste su papel rector en
la comunidad nacional, regional y local, mediante la concepci6n
y estimacién de la FUNCION DE EXTENSION, por un lado,
como FUNCION SOCIO-POLITICA, y por otro, como FUN-
CION PRAXICA (Teoria + Practica), de SINTESIS, de toda
umversidad. Dentro de tales parametros de apreciacién del
asunto, la universidad debe restablecerse a través de la supe-
racién del inocultable distanciamiento con la sociedad en gene-
ral, que se ha factualizado con mayores grados en los tltimos
anos en una especie de “autismo institucional”. Siendo, sin
duda, por lo que se afirma “sotto voce” que la universidad ha
perdido el rumbo al dejar de eumplir su obligacién misional
socio-politica permitiéndose estar practicamente ausente en el
proceso de mejoramiento cualicuantitative de lo econémico-
politico y social-cultural, dada su poca e irregular presencia
efectiva y oportuna en el compromiso de comprender y dar
respuestas a las demandas superiores de existencia social del
medio que la entorna. Por lo que se ha resentido la calidad y
pertinencia de la EXTENSION. Funci6n ésta que no sélo debe
servir para “modernizar” y “globalizar” la estructura y funcio-
namiento del sistema o aparato econémico vigente, sino, mas
bien y fundamentalmente, para la transformacién con proyecto
propio de nuestra sociedad y de la misma universidad.

Fundamentados en esta consideracién, es que estimamos
se asuma sin més dilacién el mandato de hacer radicar la
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existencia y validez de la FUNCION DE EXTENSION, en que
debe ser entendida y realizada, en tanto FUNCION PRAXICA,
DE SINTESIS, como un tiempo / espacio de INDAGACION
(INVESTIGACION: Determinar las causas, efectos y relacio-
nes de los fenémenos sociales y naturales); de DISCUSION
(DOCENCIA: Encuentro para el didlogo biunivoco entre mu-
chos en base a lo indagado); y, de ACCION (EXTENSION: Un
camino entre otros para participar y hacer participar con
conciencia critica y capacidad creativa a la comunidad interna
y externa en la deteccién, diagndstico y solucién de los proble-
mas). Todo ello, para la construccién de formas nuevas y
. superiores de vida socio—cultural por y para las mayorias.

En esta perspectiva, el camino por andar nos debe llevar
a reencontrarnos con la opcién de repensar y reasumir la
FUNCION DE EXTENSION como el vinculo permanente,
abierto y sin complejos, intelectual, espiritual y material de la
universidad con la sociedad {cultura, economia y politica). Por
ello, su contribucién esencial e irrenunciable esta en la
estructuracién de tal interrelacién sensible con la sociedad a
partir de estimular el poder critico-reflexivo y creativo-produc-
tivo de los hombres, tan reprimido por muchos aftos. Por tanto,
de un vinculo sin la preminencia de una relacién vertical e
impositiva, sino de una horizontal y consensual donde el bene-
ficiointegral trascienda cualquier otro propésito por més loable
de una sola de las partes.

Entonces, mal pudiéramos continuar asumiendo la EX-
TENSION afincada en la vocacién de seguir favoreciendo, bajo
una supuesta neutralidad, el proceso de adquisicién y
reforzamiento de una “conciencia en si”, égofsta e impulsiva,
donde los individuos toman conciencia de sus intereres mas
personales y grupales sin sobrepasar las fronteras de lo necesa-
riamente inmediato, contingencial. Esto, en detrimento del
surgimientoy maduracién de una “conciencia parasi”, altruista
y racional, mediante la cual los sujetos y los grupos sociales
alcanza una “nueva intelectualidad” que comprende, junto a la
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capacidad de interpretar dialécticamente la complejidad de la
realidad de las cosas y lasideas, la de transformarla de acuerdo
al dictado de una forma superior de “sociedad humana” o de
“humanidad socializada”.

Por lo demas, esta capacidad critico-reflexiva debera
estar en adelante dirigida a forjar las transformaciones reque-
ridas en la procura del “propio destino y del destino propio”,
partiendo del reconocimiento de la CREATIVIDAD HUMANA
como condicién universal de los hombres. Es decir, de “la
naturaleza congénita de la capacidad creadora y recreadora del
hombre que pueda ser estimulada o frenada por la voluntad o
la cultura, aunque no suprimida” (Manuel Zapata Olivella. La
Rebelion de los Genes. El Mestizaje Americano en la Soctedad
Future.1997; 208). Pero de la CREATIVIDAD entendida como
la capacidad de todo hombre de SUBJETIVAR algo (manera
relativa de cada quien de pensar, hacer y sentir ese algo), de
forma novedosa v original, y, a su vez, alcanzar a descubrir y
realizar el modo de OBJETIVARLO (de hacerlo parte del
conocimiento o sensibilidad de los demas).

En consideracién a esta iltima explicacién, hay que
destacar, en primer lugar, que en una sociedad donde el “homo
sapiens” y el “homo faber” estdn escindidos, por lo que muchos
son simples “productores mecdnicos” y unos pocos “intelectua-
les creativos”, en tanto ambos son elementos de los gruposdelos
“hombres unilaterales” o “unidimensionales”, segin expresion
de Hebert Marcuse, la capacidad creativa no es una cualidad
desarrollada hasta los limites propios de la diversidad de
aptitudes existentes, sino aquélla estimulada positivamente en
una parte pequefia de los miembros de la sociedad por su
posicién ante los medios de produccién, los productos del traba-
jo v sobre el trabajo mismo. Por consiguiente, en tal situacién
social la creatividad humana es convertida en una “creatividad
de clase”, tanto por su contenidc como por los propdsitos
definidos para la cual se utiliza. En consecuencia, nos hallamos
sometidos dominantemente por una atmaésfera escolar y educa-
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tiva cuyos mecanismos de socializacién son adversos al creci-
miento y desarrollo de la CREATIVIDAD EN TODOS Y EN
TODO. Realidad que se explica por el hecho de que, acogiéndo-
nos a la reflexion del tratadista David de Prado Diez al respecto,
“vivimos y somos educados bajo el imperio obstaculizador de
una forma natural de ser, pensar y actuar no creativo innova-
dor:

- La repeticién rutinaria y automadtica sin pensar.

- La reproduccién e imitacién de modelos en los mass
media.

- La copia y reiteracion de ideas, definiciones y teorias de
ensenanza.

- La imposicién jerarquica autoritaria o paternalista de
normas y criterios rigidos sin pensar y actuar, por parte
de los padres, profesores, de los jefes que detentan el
poder en la familia, la escuela y la empresa, que inhiben
la expresidn e iniclativa.

- Las experiencias gratificantes del pasado, queimpulsan
hacia la réplica cémoda de uno mismo en cada acto
debido a los automatismos neurolégicos de estimulo —
respuesta: fijeza funcional que impone el uso corriente
v la estructura apariencial de las cosas que manejamos
cada dia” (David de Prado Diez. “Master de Creatividad
Total: Mas Alla de Recetas y Técnicas™. 1999:; 2-3).

En este orden, por tanto, se requiere desde una nueva
visién y misién de la FUNCION DE EXTENSION un giro que,
manteniendo la linea de analisis y de propuestas del mismo De
Prado Diez, supere la acentuada y generalizada existencia de
una “artrosis y fosilizacién disfuncional de las capacidades de
pensamiento divergente e imaginativo. Por ello es preciso un

Actual 112



plan riguroso y sistematico de rehabilitacién y entrenamiento
de todas las facetas de la creatividad mediante un conjunto
extenso de tareas, técnicas y procedimientos de comprension y
ejercitacién de las mismas en los contextos en que ¢l sujeto se
desenvuelve dentro de un clima de pensamiento y de expresién
total sin (auto) censuras, ni (auto) represiones personales,
grupales, ni institucionales” (Idem. p. 3).

Endefinitiva, el desafio estd en abordar el tratamiento de
la visién y misién de la FUNCION DE EXTENSION de cara a
los retos y demandas del tercer milenio y del siglo XXI, a través
de dos ejes fundamentales: Lo eritico—creativo y la democrati-
zacién. Articulados en lo formativo en la posibilidad de que
todos sin otra limitacién que no sean sus propias aptitudes,
accedan a los niveles requeridos en conocimientos, habilidades,
destrezas, cédigos culturales, produccién cientifico — tecnolégi-
cay en probidad, que permita a cada quien ser sujetoy no simple
medio u objeto, en la coneepcién, establecimiento y sosteni-
miento de lo socialmente superior y justo.
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