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PRESENTACION

Desafios de nuestro tiempo

La relacion entre los gobiemnos democraticos y los medios de co-
municacion reviste siempre una gran complejidad v la manera como esta
se ha dado en la relativamente breve experiencia democréatica venezolana
no ha side 1a excepcion.

Las dos tentaciones exiremas —la gue experimentan de una parte
los gobiemos ¢uando intentan reducir al maximo la capacidad critica del
sisterna de medios privados al tiempo gue aprovecharse al maximo en su
utilizacion de los de los medios publicos v, de la otra, en la que incurre el
gisterna de medios cuando intentan ejercer sin imitacion alguna los prin-
cipios de la libertad de expresion poniéndelos al servicic de sug intereses
economicos y politicos-, ha generade recumrentes situaciones de tension
en cuyo intento de resolucidén el aporte académico no pocas veces ha
tratado de intervenir tratando de ofrecer un tercer punto de vista, el de los
ciudadanos.

Estas tensiones, (que en algin momento de nuestra vida democra-
tica llevarcn a practicas de censura previa, sanciones de canales televisivos,
intentog de creacion de un modelo alternativo de gestion de los medios
audipvisuales, el conccido Proyecto Ratelve, 0 a la propuesta de sectores
académicos por la instauracidn de un modelo de Televisién de Servicio
Piblico, han alcanzade durarite el gobierno del presidente Hugo Chévez su
mas critico nivel toda vez que el proceso de polarizacién politica v social
que divide al pais, con clara intensidad a partir del afio 2002, ha tenido una
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de sus expresiones mas feroces en la-guerra sisteindtica que se ha produ-
cido entre el gobierno bolivariano, que ha convertido a los medios privados
en su frente de ataque preferidos, y los grandes medios, especialmente las
televisoras privadas nacionales, que en un momento dado dejaron de ser
"narradores del conflicto politico”, como se supone conceptualmente es su
papel, para convertirse en “actores de primera linea” del choque de alta
intensidad surgido entre el proyecto bolivariano y el importante sector de
1a poblacién que le adversa.

n

Desde entonces, €l gobiemo venezolano se ha concentrado en lo
gue sus voceros han denominado la construccion de una nueva “hegemonia
cornunicacional” que, como su nombre 1o indica, consiste en intentar some-
ter a contrel pleno del aparato de Estado el espacio de la opinion pdblica v
la informacién v, a la inversa, en ir reduciendo de manera sistematica v, en lo
posible, con apariencias de legalidad, Ia presencia y ¢l peso, especialmente
en el espectro televisivo, de los medios y empresas de comunicacién priva-
das e independientes del poder estatal.

Para lograr ese propésito el gehiemno nacional ha desplegado por
lo menos cuatro estrategias. La primera, hacerse de un hipertrofico
aparato comunicacional propio, de plantas de radio, television y periddi-
COS esCTItos que superen en nimero y capacidad de penetzacién a Ja red de
medios privados cuya desaparicion o, por lo menos, minimizacion, prevén a
mediano plazo. L.a segunda, generar un mecanismo de ommipresencia
y centralidad emocional de la imagen del Presidente de la republica
que, siguiendo los viejos esquemas de culto a la personalidad puestos en
practica por los comunismos, fascismos y el franquismo, apunten a persona-
lizar la politica, soslayar el debate ideoldgico y crear una opinién publica de
guerra segun €l esquerna amigo-enemigo, patriota-traidor, sagrado-demo?
niaco. Para lograr ese objetivp, el instrumento mayor han sido las cadenas
radiofonicas mediante las cuales el Presidente y su equipo colocan todo el
sistema radioeléctrico en pleno a trasmitir su irmagen y su voz, de manera
casi diaria y en algunas ocasiones por largas e ininterrumpidas horas.
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La tercera estrategia ha sido la de convertir el aparato de
medios propiedad del Estado, pero también la red que edulcora-
damente llaman de “medios alternativos”, en meros insttumentos
proselitistas del proyecto politico bolivariano y no en lo que, tal y como
se estila en un pais democréatico, deberian ser: medios al servicio de la na-
cién en su conjunto capaces de expresar su diversidad politica, ideolégica
y cultural sin exclusién de ningiin tipo.

Y. la cuarta, por iitimo, tratar de inhibir y coartar el ejercicio
del periodismo libre pero no utilizando formas burdas de censura como
las puestas en practica en la Cuba del presente o en los gobiermos militares
del Cono sur en la década de 1970, sino a traves del mecanismo de la pre-
sién economica de asignacion selectiva de las cuotas de publicidad oficial,
la criminalizacion de los periodistas, v 1a agresion fisica y el chantaje, que
conducen a los mecanismos de la autocensura.

I

Hl contenido de este nuevo niimeto esta dirigido al analisis de
la condiciones de esta coyuntura. Se viven en estos tiempos complejas
relaciones entre Estado-Sociedad-Comunicacidn. La logica utilizada por
la 1azdn autoritaria de un régimen politico que busca controlarlo todo, en
aras de un dudosc bienestar popular, es decir, utikizando al pueblo como
expresién de una unica voluntad, es aquella de la informacién concentrada
al servicio de la propaganda y del adoctrinamiento ideclogico precisa-
mente de ese pueblo en nombre de quien se dice habiar y cuyos intereses
se quieren encarnar. Por eso, a través de estas cuatro estrategias, la razon
autoritaria busca el control del aparato comunicacional para mantener a
través de él la ilusién, el fervor y hasta las fantasias. Ei poder siempre se
aprovecharé del apoyo popular para arruinar agn mas al pueblo, utilizando
mediante la propaganda un complejo y sutil mecanismo de enganc por su
propic bien.

Para ahondar en este intricado escenario de fendémenos hemos
concebigo este dossier especial de la revista Actual. El punto de partida es
la evaluacion de un acontecimiento unico en la historia de la relacion entre
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gobiemos democréticos de América Latina y medios de comunicacion: la
eliminacion del espacio hertziano de la sefial de una planta televisora, Radio
Caracas Television, por una decisién personal, agunciada publicamente de
esa manera, del propio Presidente de la republica.

Fl mecanismo al que el Presidente recurrid fue la figura de no
renovacion a la concesion que el Estado venezolano, segun sus leyes, le
otorgaba a este canal desde 1952 cuando se convirtio en la planta pionera
de la televigién privada venezolana. Pero el resultado no fue otro que &l fin
de una sefial, literalmente el cierre de un canal por un capricho presiden-
cial, precisamente del mas popular entre lag audiencias del pais. La medida
generd grandes protestas ciudadanas y un gran rechazo internacional que
hoy es percibidc como la més clara sefial de que en Venezuela se habia
dado inicio a un proceso de estatizacion paulatina de la comunicacion y la
informacion que puede ser leido como el correlate comunicacional de un
proyecto que algunos califican como “el autoritarismo del siglo XX1".

IV

La funcién de la comunicacion se limita, en estas condiciones, &
formar los escenarios de verdad necesarios para justificar la estructura de
dominacién en marcha. Una amalgama de verdades, mentiras, puestas ern
escena y ocultamientos repetides constantemente conforman la retorica
dominante. La comunicacion no es, en estas condiciones, sino parte de un
aparato de propaganda y como tal s parte de una estrategia excluyente
de perpetuacion de la "nomenclatura” en el poder. De alli lo de 1a refenida
hegemonia comunicacional por parte del Estade que somete y distorsiona
el sentido mismo de la comunicacién en una sociedad libre e ideologica-
mente plural. La lucha discursiva se juega entonces en un escenario de
disputa entre dos verdades, dos posturas ¢ visiones de! mundo: la oficial
dominante vy la opositora. El discurso cpositor ciitico que no se doblega
sufre los embates de practicar una libertad de comunicacion bajo amenaza,
bajo el permanente hostigamiente y agresion del discurso del poder. El
camino llega asi a un impasse entre dos regimenes de verdad
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Se ha querido revisar entonces la relacién entre autoritarismo,
pluralismo politico y libertad de comunicacion, desde ia perspectiva de pe-
riodistas e investigadores de la comunicacién que alo largo de su actividad
profesional han dado pruebas de compartir una visién critica de toda forma
de discurgo autoritario, ya sea este practicado en nombre de la justicia
social o de la libre empresa.

El objetivo es desmontar, ya desde una perspectiva conceptual,
ya desde estudios de campo, desde los mecanismos de censura y auto-
censura tal y como son vividos por los profesionales de la comunicacion o
de los ardides conceptuales y propagandisticos desde los cuales justifican
sus abusos, la manera como se inaugura un sistema de privaciones de li-
bertades comunicacionales construido en un marco de aparente legalidad
y democracia.

v

Estamos frente a un mapa de preguntas, de situaciones y de
urgencias que parten de la defensa del pluralismo y la libertad de co-
municacién. La realidad no se presta a dudas: un dispositivo que intenta
asfixiar de diversas maneras las libertades comunicacionales ha sido
puesto en marcha. En un empefio por actuar bajo la 1égica de la hegemonia
y el control, el régimen bolivariano avanza de manera constante, legal
juridica y administrativamente, para consolidar su hegemonia mediética.
Todos los medios oficiales sélo sitven & los intereses del proceso politico,
tienen un carécter excluyente y propagandistico. El gobiemno adoctrina a
través de esos medios. Los medios privados operan pero siempre bajo el
hostigamiento oficial v 1a amenaza autcritaria. El mecanismo para intentar
reqular los "desmanes” de la comunicacién privada no ha sido ei del control
democzatico por parte de la sociedad en su conjunto sino su sujecidn a los
dictamenes del Estado que, en este caso, 5on los de un gobiemo centrade
en las decisiones de un solo hombre fque decide por todos.

LRD. - THM.
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