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RESUMEN

El presente trabajo en el marco geopolitico de México aborda

el problema del desarrollo en general y del desarrollo rural en
particular, continuara siendo a nivel mundial uno de los grandes
dilemas socioecondmicos. Si bien las evidencias histéricas han
demostrado la inviabilidad de dicho desarrollo en la era capita-
lista, como un fendmeno que se exprese en la planeacién de un
crecimiento ordenado y democratico que se deberia sustentar en
la distribucion justa de la riqueza. Contrariamente los oligopolios
y sus voceros estatales en turno insisten en mantener estructuras
anquilosadas que intensifican la pobreza rural y aseguran la repro-
duccién ampliada del capital.

Palabras clave: desarrollo sostenible, capitalismo, neoliberalismo,
medio rural.

1. INTRODUCCION

El problema del desarrollo en la introspeccién occidental
hegemodnica de la modernidad se destaca dos mitos
centrales que hoy estan siendo severamente cuestionados.
El primero es el mito segun el cual la modernidad europea
(y en términos mas amplios la occidental), es la expresion
maxima del desarrollo histérico ascendente de la humani-
dad: es, en este sentido, un proyecto universal. No solo
universal porque se plantee la posibilidad o la necesidad de
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su universalizacion. Es universal porque corresponde a la
maxima expresién de las potencialidades humanas, a la
realizacién plena de la virtualidad de lo humano como
especie, y punto de llegada histérico de la humanidad. Esto
define la experiencia histérica europea como esencialmen-
te, ontoldgicamente, superior a cualquier otra experiencia
cultural. Este mito ha tenido complejas y diversas sustenta-
ciones teoldgicas, filoséficas y cientificas a lo largo de la
historia de la modernidad europea.
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El segundo mito, es aquel segun el cual este
proceso universal es un producto interno del
desarrollo europeo. La civilizacion, la moderni-
dad, el progreso, el desarrollo de la ciencia y las
tecnologias modernas, del individuo, la libertad
y la democracia son, en sentido estricto, produc-
to de las dindmicas y los procesos internos del
desarrollo de las sociedades occidentales. En las
relaciones de Europa con otros pueblos y
culturas, el aporte cultural civilizatorio se da
siempre en una direcciéon, como contribucién de
la cultura superior (europea occidental) a las
otras culturas que son y han sido inferiores
(Lander, 1988; Zolezzi, 1978).

Por ello, se expone en el trabajo un analisis
del abordaje del problema del desarrollo en
general y del desarrollo rural en particular, en el
marco geopolitico de México, el cual continuara
siendo a nivel mundial uno de los grandes
dilemas socioeconémicos.

2. CONSIDERACIONES Y VISION CRITICA
AL DESARROLLO RURAL SUSTENTABLE Y
SU CONTEXTO EN MEXICO

En el caso peculiar del desarrollo rural en
México, encontramos que la persistencia de las
economias campesinas, fundamentalmente de
origen indigena, la intensificacién superlativa de
la pobreza estructural de amplios sectores de la
poblacién rural, la expulsién compulsiva de
millares de indigenas y desempleados rurales, de
sus lugares de origen, son entre otros fenéme-
nos, llamados de emergencia, respecto de la
readecuacion del paradigma de crecimiento.

El fendmeno en cuestion reclama de suyo la
edificacién de politicas, que mas alla de la |6gica
del discurso neoliberal (juridico-politico), el que
al tiempo que establece supuestos estructurales
acerca del desarrollo, al que hoy sus voceros
oficiales, incluyendo el Banco Mundial, la
Organizacién para la Cooperacién y Desarrollo
Econémico - OCDE, Fondo Monetario
Internacional - FMI, etcétera, denominan como
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“sustentable”, es decir un auténtico desarrollo
integral y sustentable per se. En esta 6ptica
resulta muy interesante el trabajo de Sevillay
Rivero (2008).

Mientras tanto, el mundo se encuentra en
una gravisima crisis no tan solo ecolégica y de
impacto ambiental, sino de la propia pervivencia
del ser humano. El nuevo rumbo del desarrollo
rural de México debe necesariamente de
recuperar, ademas del fenémeno del menor
impacto a las cadenas ecosistémicas, el sempi-
terno problema de la pobreza como un fenéme-
no estructural.

El desarrollo rural es objeto de estudio
fundamentalmente porque lo rural ha adquirido
un nuevo valor. El concepto de desarrollo rural
supera hoy los meros planteamientos economi-
cistas —no es una cuestion exclusivamente
productivista— para situarse en un dmbito
cultural respetuoso con el patrimonio histérico
y natural del territorio.

Se trata, como ha asegurado la Comision de
la Unién Europea, de todo un tejido econémico y
social, con un conjunto de actividades diversas:
agricultura, pequena artesania, pequenas y
medianas industrias, comercio y servicios. El
mundo rural constituye un espacio regenerador
y amortiguador indispensable para el equilibrio
ambiental, ademas de ser un lugar privilegiado
para el reposo y el ocio. De igual manera
Sanchez (2006), sostiene que el desarrollo no es
sélo crecimiento econémico, es sobre todo un
proceso global de la sociedad consistente en
cambios estructurales dirigidos a la mejora de
factores tanto econémicos, como sociales y
culturales de un territorio. Ademds, dentro del
ambito propio del desarrollo local, cabe diferen-
ciar el concepto de desarrollo rural para el caso
en que se contemplan actividades econdémicas
relativas a la explotacién de recursos naturales
locales, sean agricolas, pecuarios, forestales,
artesanales, entre otros.

Incorpordndonos en los margenes que
corresponden a una vision critica acerca del
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denominado desarrollo rural sustentable,
encontramos que el Informe de la Haya de
marzo de 1992 senala: “Un nuevo concepto de
crecimiento econémico, que brinda justicia y
oportunidades a todos los pueblos y no sélo a una
minoria privilegiada, sin sequir destruyendo los
recursos naturales y la capacidad de sustento
finitos en el mundo. Un proceso en que la politica
econdmica, fiscal, comercial, energética, agricola,
industrial y de todo orden se formulen de manera
que se logre un desarrollo que sea sustentable
desde el punto de vista econdmico, social y
ecoldgico. Esto significa que el consumo actual no
se puede financiar en forma prolongada incurrien-
do en una deuda econdmica que deben pagar
otros. También significa que debe hacerse una
inversion suficiente en la educacién y en la salud
de la poblacién de hoy de manera de no crear
deuda social para las futuras generaciones. Y
deben usarse los recursos de manera que no se
creen deudas ecoldgicas al sobreexplotar la
capacidad de sustento y la capacidad productiva
dela tierra”.

Sin desdenar la importancia y emergencia,
no tan sélo nacional sino mundial, en torno al
debate critico acerca de la importancia del
desarrollo sustentable, concebimos que por
encima del discurso hegemoénico neoliberal, la
sociedad civil y sus organizaciones deben de
reencausar el sentido por demas retdérico en que
los oligopolios y sus voceros acuden al supuesto
de dicho desarrollo “sustentable”, cuando en los
hechos su modelo es evidentemente contradic-
torio al devenir de la propia especie humana,
aspectos en los que profundizaremos mas
adelante al referirnos al marco ambiental y
algunos de los aspectos de su reglamentacion
juridica en la actual coyuntura mexicana.

De manera que los supuestos de seguridad
alimentaria, soberania alimentaria, defensa de las
economias campesinas, desarrollo del autoconsu-
mo, respeto por la produccion — culturalmente
indigena - y desarrollo rural sustentable, seran
factibles para su aplicacion en la alternancia de
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un nuevo gobierno; de momento, convendria
mirar al sur latinoamericano, con la experiencia
de la reforma agraria impulsada por el
Presidente Hugo Chdvez Frias de la Republica
Bolivariana de Venezuela y la politica reivindica-
tiva al Movimiento de Los Sin Tierra por parte del
Presidente Lula da Silva del Brasil, asi como el
importante impulso a las demandas indigenas y
campesinas en Ecuador aplicadas por el
Presidente Rafael Correa y desde luego, la
reforma comunera e indigena aplicada por el
Presidente Evo Morales de Bolivia, y en otras
latitudes habréa que revalorar la experiencia de la
revolucién cubana que a mas de cuarenta anos
de cerco imperialista ha logrado resolver en
buena medida las necesidades alimentarias y
sociales de su poblacion, todo ello cuando
sostenemos la necesidad de identificar los
nuevos senderos en que deberd de ubicarse el
derecho agrario mexicano, como un auténtico
derecho social, aquel que surgié a la luz de la
Revolucion Mexicana (la zapatista y magonista) y
que no obstante las asechanzas del neoliberalis-
mo, busca no sélo su auténtico reconocimiento,
sino la nueva adecuacion que le corresponde.

Como un fenémeno de resistencia en el
caso mexicano, Victor Toledo (2005) senala: “...
sin olvidarse de que el mundo dominado por el
capital es un mar despiadado repleto de tiburones,
los pueblos organizados en cooperativas, socieda-
des e incluso empresas...basadas en la identidad
cultural, su memoria histérica y su democracia
participativa. Ello no los ha exentado de fracasos,
descalabros y decepciones, pero esa experiencia les
ha permitido reconocer al mundo urbano e
industrial a los que son aliados, socios, enemigos o
explotadores. De ahi su soltura y sequridad para
intercambiar productos, conocimientos, tecnologia
e informacidn sin perder el control y para participar
en nuevos dmbitos comerciales de cardcter
alternativo (mercados justos y verdes)”.

Pero también mirar al sur, representa en la
actual coyuntura de principios de siglo, conside-
rar la importancia del movimiento indigena
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mexicano, cuya Ultima fase se integra con las
Juntas de Buen Gobierno en el Estado de Chiapas
las cuales ademas de aplicar, en lo hechos, los
principios de autonomia y autodeterminacién de
los pueblos indios, estan generando su propia
experiencia de derecho social y en particular de
desarrollo sustentable, a través de los sistemas
de usos y costumbres de las etnias, barrios,
comunidades y parajes choles, chamulas,
tzotziles, tzeltales, tojolabales y zoques.

Sin lugar a dudas que esta experiencia del
Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN)
constituye en la practica, un importante ejemplo
del nuevo vinculo que deberd establecer el ser
humano con la naturaleza, nos referimos a la
sacralizaciéon que de su entorno realizan los
descendientes de la familia maya, entre otros
pueblos indios.

3. MEDIO AMBIENTE Y DESARROLLO
RURAL EN LA COYUNTURA NEOLIBERAL

Mas alla del discurso antropocéntrico de corte
occidental que supone la aquiescencia de un
devenir presumiblemente “sustentable”, la
catastrofe medio ambiental estd demandando,
la adaptacion de nuevas politicas agricolas y
agrarias. De ahi que Quintana (2001), exponga
que la construccion de la democracia necesita
proyectos de actores concretos en espacios de
confluencia y reconstruccién de una ruralidad de
nuevo tipo. Por eso las autonomias regionales y
municipales, asi como los ejidos y comunidades
son instancias donde los campesinos no sélo
actlan como productores asociados, sino en una
perspectiva mas general, como comunidades,
como espacios de identidad de auto reconoci-
miento y construccién social de la democracia.
De todas formas, no sélo se trata de plantear una
vision societal en si misma, sino también
modificar el propio Estado y su relacién con la
sociedad, en este caso la rural.

El ensanchamiento de la frontera ganadera
versus la afectacion de bosques y selvas, ademas
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de la degradacion de pastos, el uso indiscrimina-
do de pesticidas, fungicidas, herbicidas y
fertilizantes quimicos, que generan altisimos
gradientes de contaminaciéon ambiental, el
desarrollo del denominado “ecoturismo” en areas
naturales protegidas, con sus concomitantes
areas ejidales y comunales, proyectos algunos
de ellos que derivan en debacle ecoldgica, la
piscicultura y el desarrollo de granjas camarone-
ras en areas de manglar, la deforestacion “legal”
y clandestina, el reordenamiento territorial que
privilegia el impulso de grandes inmobiliarias
provocando que diversos espacios de suelo rural
se incorporen al suelo urbano.

Ello ha generado una politica cuya finalidad
es la del despoblamiento rural —por lo menos de
los pobres-y la intensificacion de las mega
urbes; el desarrollo de energias alternativas,
como la fuerza edlica, cuya captacion esta
cambiando el curso natural de las cadenas
ecoldgicas; el manejo indiscriminado de transgé-
nicos, tanto en cultivos, como en la ganaderia; el
impulso a la mineria de manera desmedida,
cuyos impactos son bien conocidos a nivel
mundial; la creacion de obras de infraestructura
hidraulica que ademds de privatizar el agua,
atentan contra los derechos fundamentales de
diversos pueblos, comunidades y ejidos; estos y
otros multiples aspectos en que se cierne la post
modernidad rural dan cuenta del proceso en
curso.

En el contexto del neoliberalismo y la
globalizaciéon econdmica actual, el discurso eco
tecnocratico de la sostenibilidad ha permitido la
aparicion de lo que Enrique Leff (1998), define
como neoliberalismo ambiental. Este puede ser
definido como la estrategia generada para
legitimar la posesion de los recursos naturales y
culturales de las poblaciones dentro de un
esquema concentrado, globalizado, donde sea
posible dirimir los conflictos en un campo
neutral. Por ello Sevilla (2006) decia que el
objetivo ultimo es transformar la naturaleza en
capital natural al que las poblaciones indigenas
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atribuyen un valor, asi que su biodiversidad y saber
tradicional pueda ser cedido, tras una compensa-
cion econémica, a las empresas transnacionales.

De esta manera nos encontramos ante un
capitalismo neoliberal que se presume como
ecoldgico como parte de su estrategia actual.
Las crisis ambientales generadas por el acelera-
do proceso de autodestruccion y desequilibrio
de los fundamentos biofisicos de la produccion,
por el crecimiento incesante del consumo de
recursos naturales no renovables y por la
destruccién de las condiciones naturales de
regeneracion de los recursos naturales renova-
bles, han colocado al capitalismo ante la
necesidad de una restructuracién profunda de
sus estrategias de acumulacién y reproduccién
(O’Connor, 2001).

Finalmente, se trata de una racionalidad
liberada del juego perverso del mercado. Esto
significa no solamente revalorar los procesos
productivos, como algo més que procesos
consumidores de energia y productores de
desechos. La estrategia plantea primero, lo que
se ha llamado una conquista semiética del
territorio. Proclama como racional y adecuada la
apropiacién de la naturaleza y sus servicios
ambientales. En seguida pone en marcha un
proceso de ideologizacion y valorizacién de
estos servicios que no son producidos como
mercancias, tratdndolos como si lo fueran. Se
busca establecer claros derechos de propiedad
sobre los servicios de la naturaleza, los materia-
les genéticos, los conocimientos tradicionales y
la biodiversidad, con el propdsito de facilitar su
ponderaciéon como valores econémicos y cuyos
manejos sustentables caen bajo la responsabili-
dad de quienes controlan los mercados. El
sistema capitalista hace asi del manejo sustenta-
ble de los recursos de la Tierra, una nueva fuente
de su dinamismo (Ocampo, 2003).
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4. LA POLITICA AMBIENTAL
DESARROLLADA EN EL PERIODO
PRESIDENCIAL 2000-2006 DE VICENTE
FOX EN MEXICO (ALGUNOS ASPECTOS
FUNDAMENTALES)

Una vez instaurado el gobierno del Presidente
Vicente Fox dio a conocer sus programas ligados
al problema ambiental, por un lado el que
denominé “Cruzada Nacional por los Bosques y el
Agua”y por otro: “México Limpio”.

Tan sélo cinco afnos después de su aplica-
cién los resultados y expectativas grandilocuen-
tes del Foxismo no fueron las esperadas. Se
perdieron tres mil seiscientos millones de
hectéreas de bosques. Sin embargo la Secretaria
del Medio Ambiente y Recursos Naturales
(SEMARNAT) de México, aseguré que la defores-
tacion paso de 630.000 hectareas en el afno 2000
a solamente 234.000 en el afio 2005. A nivel
mundial el impacto se manifiesta de la siguiente
manera: cada siete afos se pierde un millén de
hectéreas de selvas, por lo que en el afo 2025, si
esta destruccion continda se habran perdido la
mitad de los bosque tropicales que hoy existen.
Se calcula que cada hora desaparecen tres
especies, cada dia 74 y al aho 27.000. Esto
significa que cada afo hay 27.000 oportunidades
menos de encontrar activos bioldgicos capaces
de neutralizar el sida o el cancer, entre otras
enfermedades (Giménez, 2001; Cohen, 2007).

En materia hidraulica el Foxismo, como
parte del denominado Plan Puebla Panamd,
intenté impulsar el Proyecto denominado Presa
La Parota, cuyo planteamiento fue severamente
criticado por diversas organizaciones ambienta-
les, académicos, investigadores y universidades,
tanto nacionales como extranjeras, que denun-
ciaron el gravisimo impacto a los ecosistemas
regionales del Estado de Guerrero, aspecto que
no obstante las contradicciones en que se
enmarca ha sido retomado por el actual
Gobierno del Presidente Felipe Calderén
(2006-2012).
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Y es que El Proyecto Hidroeléctrico Presa La
Parota es una obra de infraestructura a cargo de
la Comisién Federal de Electricidad (CFE) que
pretende realizarse, como ya se dijo, en el Estado
de Guerrero afectando a los municipios de
Acapulco, Juan R. Escudero y San Marcos. De
ejecutarse, causaria severas afectaciones a
recursos ambientales estratégicos como el agua
y los servicios ecosistémicos, obtenidos en la
selva baja y mediana caducifolia, implicaria
ademads el desplazamiento directo de alrededor
de 25.000 personas e indirecto de otras 75.000.
La mayoria de la poblacién se opone al proyecto
y su composicién es indigena y mestiza. El
proyecto hidroeléctrico ha tenido rechazo social
ya que gran parte de los afectados se oponen a
la expropiacion de sus tierras y reubicacion. Los
actores sefalan una infinidad de acciones que
han propiciado la ilegalidad, el clima de hostiga-
miento y la violencia entre la poblacién que se
opone al proyecto, donde incluso se ha llegado
al asesinato de tres simpatizantes.

Segun Rudifo (2008), dice que valga
precisar que desde que inicié el proyecto entre
enero —julio de 2003, sin previo aviso a las
poblaciones afectadas y sin existir decreto
alguno de expropiacién, la Comisién Federal de
Electricidad irrumpi6 en el drea derribando miles
de arboles y realizando diversas excavaciones
para desviar el cauce del rio Cutzamala en el
Estado de Guerrero. Segun se sabe, si dicho
proyecto se ejecuta serian afectados cuatro
comunidades indigenas, 19 ejidos, una propie-
dad privada y la inundacién prevista de 14.213
hectéreas lo cual implicaria el desplazamiento
de veinticinco mil personas y también la
desertificacion y anulacién de capacidad
agricola de poblados en las faldas del lugar que
ocuparia la presa lo cual dafaria a otras 75.000
personas.

Por otro lado, segun datos del Consejo
Nacional del Agua (CONAGUA, 2006), aumentd
sustancialmente la sobreexplotacion de acuife-
ros (102 en el afno 2003), de ellos se obtiene el
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57% del agua subterranea para todos los usos.
Debido a la sobre explotacién la reserva de agua
subterranea del pais se estda minando a un ritmo
de casi 6 km? por aino. Ademas, existe deterioro
del suelo y agua rurales debido al exacerbado
usoy a las técnicas agricolas y pecuarias de
caracter intensivo, sin que se respeten los ciclos
de la naturaleza. La reduccién de los bosques,
selvas y otros ecosistemas se hace evidente.
Segun la ultima evaluacién del afio 2006, el 45%
de los suelos se encontraban degradados y el 5%
presentaban un deterioro total irreversible. De
ahi que todos los grandes rios del pais estan
fragmentados y sus aguas son de mala calidad,
debido entre otros aspectos a las gigantescas
descargas industriales y urbanas, asi como a los
toxicos y contaminacién rural.

El gobierno en turno se planteé como
estrategia de ordenamiento hidrdulico el manejo
de las cuencas hidrograficas, del cual fueron
incipientemente desarrollados veintiséis casos
en todo el territorio nacional, cantidad inicua e
insuficiente, sin embargo y conforme a datos
desarrollados por Julia Carabias (2005), se sabe
que ni siquiera se tiene debidamente estructura-
do y procesado el concepto de cuenca.

Valga precisar que dentro de las reformas y
adiciones desarrolladas por el gobierno del
Presidente Vicente Fox sobre la materia hidrica
se encontré la Ley de Aguas, cuyo trazo, al igual
que otras leyes reglamentarias del articulo 27
constitucional, no deja de inspirarse en los
canones del neoliberalismo. Si bien el proceso
privatizador de las aguas nacionales provenia de
la época del gobierno del Presidente Miguel de
la Madrid (1982 - 1988), habria que precisar que
dada la politica y juridicidad desarrollada por
Fox, el problema se intensifico, al respecto la Ley
de Aguas, que data de 1992, fue profundamente
reestructurada en mas de 170 de sus preceptos,
ademas de haber cambiado o incorporado
nuevos titulos. Este cambio estructural de la Ley
de Aguas evidencia, por un lado, el afan del
“gobierno del cambio” de mantener como una
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especie de “cascarén”, al que se incorpord una
profunda reforma a la materia en estudio,
cuando en los hechos simplemente debié de
instaurarse una Nueva Ley de Aguas, pero mas
alla de la técnica legislativa que operé por parte
del Congreso en turno, es importante consignar
los afanes privatizadores de dicha reformay
adicion. En este tenor es importante ubicar,
entre otros, los contenidos del articulo noveno
que dan pie a la intensificacion de dicho aspecto,
en particular en sus fracciones IX, X y XXXVI, al
sefalar la viabilidad para su aplicacién en el
manejo y administracion del agua, con terceros,
de cualquier tipo de acto juridico, aspecto que
rebasa los cdnones otrora asignados en el
manejo del liquido a partir de los contratos de
concesion y de asignacion del agua.

En el debate de si se debe privatizar o no la
gestién del agua, es evidente que las experien-
cias a nivel internacional han demostrado los
gigantescos costos sociales, y fundamentalmen-
te econdmicos para los nucleos y clases explota-
das de la sociedad. De ahi que Hernandez (2005),
reflexione que entre los beneficiarios directos de
la privatizacion del servicio publico del agua, no
son consumidores urbanos ni campesinos ni la
administracion publica, sino las grandes empre-
sas multinacionales del sector. La industria
mundial del liquido esta controlada por 10
multinacionales y el Banco Mundial es su
principal aliado. Tan s6lo dos de ellas, Vivendi y
Suez, con sede en Francia, controlan 70 por
ciento del mercado mundial del denominado
oro azul. Suez funciona en 130 naciones; Vivendi
en mas de 90 y es la empresa mas grande del
sector, pero Suez suministra agua a mas perso-
nas en el planeta. Estos gigantes han sentado
sus reales en México. Cerca de 20 por ciento de
los sistemas operadores municipales de agua de
México estan privatizados. Tan sélo Ondeo, la
division de aguas de Suez, abastece a cerca de
siete millones y medio de personas. Tiene
contratos con ciudades como Monterrey, Ciudad
Judrez, Puebla, Laredo, Saltillo, Aguascalientes,
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Piedras Negras y Ciudad Acuna.

En 2002 adquirié de la empresa Azurix
(subsidiaria de la Enron) un juego de nuevos
contratos mediante los cuales obtuvo la conce-
sion del servicio de provisiéon de agua en
Cancun, una parte de la ciudad de México, Ledn,
Torredn y Matamoros. Segun la empresa Suez,
los contratos mexicanos son un paso clave hacia
la consolidacién del liderazgo de Ondeo en
Norteameérica, lo cual representa el sequndo
mercado prioritario después de Europa, a la vez
que un enfoque clave de crecimiento.

Y es que la participacion de capitales
privados tampoco ha resuelto el problema de
financiar la infraestructura hidrdulicay no
garantiza que los servicios sean de calidad, en
cambio sus tarifas son mayores que las de los
organismos publicos (Peralta, 2008).

Al cierre del gobierno del Presidente Fox
informo acerca de la publicacién del documento
denominado Capital Natural y Bienestar Social,
editado por la Comisiéon Nacional para el
Conocimiento y Uso de la Biodiversidad
(CONABIO, 2008), el cual si bien representa un
primer avance respecto del inventario nacional y
sus recursos naturales, no deja de enmarcarse en
los afanes ya citados del Banco Mundial y la
tendencia neoliberal, al respecto encontramos
que dicho documento en su parte introductoria
sefala: “el presente documento reune las principa-
les ideas y reflexiones contenidas en un estudio de
evaluacién del estado que guarda la biodiversidad
en los ecosistemas marinos y terrestres de México,
asi como de los servicios ambientales que dichos
ecosistemas prestan a la poblacién mexicana”.

Dicho estudio, que se conoce como
Segundo Estudio de Pars, se esta realizando bajo
la coordinacién de la Comisiéon Nacional para el
Conocimiento y Uso de la Biodiversidad y serd
publicado en 2007; en su elaboracién participan
mas de 400 autores mexicanos, expertos en
diversas disciplinas.

El Segundo Estudio de Pais tendra cerca de
60 capitulos, organizados en cuatro volumenes,
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que abarcaran la caracterizacién de los ecosiste-
mas y la biodiversidad que albergan, los cambios
y la tendencia de los mismos registrada en aflos
recientes, asi como los factores responsables de
esos cambios; las politicas publicas, las formas
de uso de los recursos naturales y la normativi-
dad establecida para responder a las necesida-
des de conservacidon y manejo sustentable de la
diversidad bioldgica de México, y la efectividad
que han tenido en los ultimos anos; incluird
también el anélisis de escenarios econémicos,
demogriéficos y de politicas publicas recomenda-
blesy sus posibles consecuencias en la conserva-
cién (CONABIO, 2009).

En la vispera de cierre de su gestion la
opinion publica se enteraba que Vicente Fox
habria brindado una importante concesién para
urbanizacién y desarrollo turistico al sefior
Roberto Hernédndez, ex presidente del Banco
Nacional de México, en el area de la Reserva de
la Biésfera de Chamela Jalisco (Punta Careyes),
con lo cual es previsible la debacle ecoldgica en
areas de manglar y de selva de litoral, pudiendo
ser removidos para dar auge a las nuevas
marinas, zona hotelera y campos de golf entre
otra moderna infraestructura turistica.

Por ello, se considera importante resefar lo
dicho por Enciso (2007), respecto a que la
voracidad de los desarrolladores turisticos se ha
intensificado en la zona de la Reserva de la
Biosfera Chamela Cuixmala, en cuyos limites la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT) autoriz6 dos proyectos
casi al final de la gestion Foxista, y ahora la
administracion del Presidente Felipe Calderdn se
apresta a dar el permiso ambiental al Rancho
Don Andrés, que se presume es del ex banquero
Roberto Hernandez. En Costa Careyes, en zonas
privilegiadas, aisladas, con vistas infinitas del
mar que aqui adquiere tonos turquesa, no sélo
se encuentran casas de Arturo Montiel, ex
gobernador del Estado de México, y de
Herndndez, sino que hay desarrollos exclusivos
para turismo de altos ingresos econémicos, los
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cuales se busca extender por toda la zona, con lo
que se echaria abajo el intenso trabajo de
conservacioén de la biodiversidad que desde
hace 30 afos realizan cientificos independientes
y de la Universidad Nacional Auténoma de
México (UNAM).

Por consiguiente, ante toda esta problema-
ticay abundando en el tema, Le6n Diez (2005)
informaba que el proyecto denominado “La
escalera ndutica”, del presidente Fox, se verificd
afectando tierras productivas de bienes ejidales
en Baja California y coronando su politica
ambiental en 2006, via testaferros, el gobierno
de Fox realiza la compra de la Playa Tamarindillo
ubicada en el Estado de Michoacén.

5. LA BIOTECNOLOGIA Y EL PROBLEMA
AGRARIO

Otro de los aspectos que se entrecruzan en la
problematica del desarrollo rural actual concier-
ne a la Ilamada biotecnologia, entendida ésta
segun la FAO (2008), como cualquier aplicacion
tecnoldgica que utiliza sistemas biolégicos,
organismos vivos, o algunos de sus derivados
para crear o modificar productos o procesos
para usos especificos (Convenio de Diversidad
Bioldgica) y en sentido mas estricto, el conjunto
de diferentes tecnologias moleculares tales
como la manipulacion y transferencia de genes,
el tipado de ADN y la clonaciéon de plantas y
animales.

Si bien es cierto que el problema ambiental
no podria ser tan sélo atribuible al gobierno del
Presidente Vicente Fox, dentro los que por
supuesto se ubican circunstancias inherentes a
la biotecnologia, (digamos como un fenémeno
de afectacion relativa al medio ambiente), las
adaptaciones a su politica rural aunados al
fenomeno de la globalizacion dieron como
resultado, impactos a la naturaleza e inclusive
ordenamientos que contrario a lo pensado
afectaran el medio ambiente por ejemplo con la
promulgacién de la llamada irénicamente Ley
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Monsanto, formalmente conocida, como Ley de
Bioseguridad del afio 2005, la cual encierra
algunos de estos aspectos a los que aqui nos
referimos y de la cual daremos cuenta mas
adelante.

Como ha sido suficientemente documenta-
da, la cuestién de la investigacién y el desarrollo
en materia de la llamada biotecnologia, ha sido
aplicado desde siglos atrés y ha adquirido
especial énfasis dada su importancia econémica,
en las tres ultimas décadas, de esta manera ha
surgido a nivel mundial el lamado problema de
los transgénicos.

6. PROBLEMA RURAL Y TRANSGENICOS

Por lo que se refiere a la evolucién de la ingenie-
ria genética aplicada al sector agrario hubo que
esperar hasta 1982 para que la Universidad de
Gante en Bélgica se consiguiera por primera vez
resolver el problema de la introduccién de genes
foraneos; la patente de dicha invencién se
solicité a principios de 1983 (Llombart, 2006).
Existe una biotecnologia tradicional y una
moderna. La primera es utilizada para la genera-
cion de productos, tales como los derivados de
la microbiologia industrial y los procesos
fermentativos (bebidas alcohdlicas y derivados
lacteos). La segunda tiene como principal
caracteristica el empleo de la ingenieria genética
cuyos productos son los Organismos
Genéticamente Modificados (OGM) o transgéni-
cos (Lépez, 2007). Mientras que los grandes
oligopolios insisten en difundir ampliamente
acerca de las “bondades” que brinda la biotecno-
logia y sus concomitantes transgénicos, diversos
investigadores se manejan con cautela y sefialan
la existencia respecto de posibles riesgos para la
salud, el impacto ambiental y el desarrollo de los
pueblos, algunos de los cuales seran de conse-
cuencias aun imprevisibles. A modo de referen-
cia, se puede poner como ejemplo de aplicacién
que a mediados de 2004, la Comunidad Europea
autorizé el cultivo del maiz BT-11 para consumo
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humano. En ese momento se considerd que
habia una laguna legislativa respecto de los
dafos que se pudieran ocasionar a la salud
humana y al medio ambiente por el peligro de
la dispersion por la polinizacion abierta y la
consecuente contaminacion genética.

Entonces, La Organizacién de las Naciones
Unidas para la Agricultura y la Alimentacién
(FAOQ) refiere que a lo largo de toda la historia los
seres humanos han utilizado miles de especies
vegetales para la alimentacién, muchas de las
cuales se domesticaron. En la actualidad, afirma
este organismo, que sélo se cultivan 150
especies de plantas, de las cuales 12 proporcio-
nan alrededor de 75% de los alimentos que
consumimos y cuatro producen mas de la mitad
de nuestros alimentos (FAO, 2009).

La FAO afirma que ha habido una involucién
en el niUmero de especies usadas para la
alimentacién, que ha incrementado la vulnerabi-
lidad de la agricultura y ha empobrecido la
alimentacién humana. En consecuencia, muchos
cultivos locales que tradicionalmente han sido
importantes para alimentar a los sectores mas
pobres de la sociedad estan subutilizados hoy
en dia o descuidados.

De ahi que en el mes de enero de 2007, el
Servicio Internacional para la Adquisicion de
Aplicaciones Agrobiotecnoldgicas (ISAAA)
declaré que los cultivos transgénicos contintian
creciendo en todo el mundo. En la practica, la
totalidad de la superficie sembrada con transgé-
nicos en el mundo estd ocupada por cuatro
cultivos, en su mayor parte destinados a la
produccién de piensos compuestos para la
ganaderia intensiva y otros usos industriales:
soya (60% del total de cultivos); maiz (23%);
algodén (11%); y colza (6%)". El informe anual del
ISAAA destaca que por primera vez se superé la
marca de 100 millones de hectéreas cultivadas
en todo el mundo, al anadirse 12 millones
respecto al afio 2005, hasta situarse en 102
millones de hectéreas el afo pasado.
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Asimismo, el documento sefala que el
numero de agricultores que plantan estos
cultivos experimentd “un gran aumento”y
superod por primera vez los 10 millones hasta
alcanzar los 10.3 millones, respecto a los 8.5
millones de agricultores en el afio 2005. Este
crecimiento se extiende por toda la geografia.
Brasil lidera el incremento en Sudamérica, India
lo hace en Asia, Sudafrica en Africa, Rumania y
Espafa en Europa.

En ese mismo ano, los nueve primeros
paises con cultivos transgénicos, han sido (en
millones de hectareas y productos): Estados
Unidos, 54.6 millones de soya, maiz, algoddn,
canela (colza), calabaza, papaya y alfalfa;
Argentina, 18 de soya, maiz y algodon; Brasil 11.5
millones de soja y algodén; Canadd, 6.1 millones
de canela, maiz y soya; India, 3.8 de soja, maizy
algodén; China, 3.5 de soja y algodén; Paraguay,
2 millones de algodén; Sudéfrica, 1.4 millones de
algodén; Uruguay, 0.4 millones de maizy soya.
Los paises con superficies de cultivos transgéni-
cos entre 50 y 200 mil hectareas son: Filipinas,
Australia, Rumania, México y Espafia, y con
superficies inferiores a 50 mil has: Colombia,
Francia, Iran, Honduras, Republica Checa,
Portugal, Alemania y Eslovaquia. Al parecer, en
Rumania se ha prohibido el cultivo de transgéni-
cos a partir de enero de 2007.

Si bien el marco juridico que regula a la
biotecnologiay a la producciéon y manejo de
transgénicos es complejo, consideramos que
aun mantiene importantes lagunas y requiere de
una debida sistematizacion. En este tenor es
importante subrayar que toda vez que las
actividades que involucran a la biotecnologia
estan intimamente ligadas, con la ciencia y la
tecnologia, la creaciéon de nuevas mercancias
(innovaciones tecnoldgicas) que en la mayoria
de los casos se definen a través de nuevas
patentes del mercado internacional.

Por su parte México, hasta el aflo de 2007
habria firmado 12 Tratados y 6 acuerdos interna-
cionales que involucran al comercio
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internacional con 32 paises y en los cuales se
asienta la reciprocidad de los estados signantes
respecto de proteger los derechos de propiedad
intelectual de las personas morales que se
involucran en dichas normatividades. Si bien
estas juridicidades convalidan los nuevos efectos
del desarrollo cientifico y tecnolégico, habria
que advertir las circunstancias hegemodnicas en
que se ubican los grandes grupos empresariales
y fundamentalmente, las practicas asimétricas
desleales e injustas en las que via los Organismos
Genéticamente Modificados (OGM) se estan
apropiando de saberes populares y milenarios
de diversas regiones del mundo, como asi
acontece por ejemplo en el caso del maiz
mexicano.

En esta prospectiva de los tratados y
acuerdos internacionales, encontramos que uno
de los documentos de mayor trascendencia, no
sélo juridica, sino politica y social, es el llamado
Acuerdo de Cartagena o Protocolo de Cartagena
de Bioseguridad de los Organismos Vivos
Modificados. El 24 de mayo de 2000, el Ejecutivo
Federal firmé dicho Protocolo. Este tratado
internacional de naturaleza vinculante tiene por
objetivo: “...contribuir a garantizar un nivel
adecuado de proteccion en la esfera de la transfe-
rencia, manipulacién y utilizacién seguras de los
organismos vivos modificados resultantes de la
biotecnologia moderna que puedan tener efectos
adversos para la conservacion y la utilizacién
sostenible de la diversidad biolégica, teniendo
también en cuenta los riesgos para la salud.

7. MEXICO Y LA PRODUCCION DE MAiz
ANTE EL PROBLEMA DE LOS
TRANSGENICOS

Los lineamientos juridicos, curiosamente se
ordenan desde los organismos supranacionales.
Al respecto observemos lo sustentado por la
FAO (2009): Por lo que se refiere a la asistencia
para las politicas, los Programas 3.1.1y 3.1.2
también han de prestar apoyo analitico para que
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las politicas y estrategias nacionales sigan siendo
compatibles con los compromisos plasmados en
los acuerdos internacionales. Esto es particular-
mente importante para las pequefias economias
que disponen de poco margen de maniobra
independiente. El Programa 3.1.3 mantendrd una
asistencia muy apreciada a los paises para la
elaboracion de legislacién nacional en materia de
alimentacidn y agricultura que se ajuste a los
instrumentos internacionales pertinentes y para la
aplicacion de éstos. Proporcionard directrices y
otras metodologias orientadas expresamente a la
aplicacion de las normas internacionales en los
contextos nacionales. La base de datos juridicos
FAOLEX se actualiza y amplia periddicamente con
informacién muy variada y referencias de la
redaccion de textos juridicos que se utilizan en la
formulacién de sistemas juridicos nacionales y
de acuerdos.

En ese contexto y contra todo lo que podria
suponer, en el caso de los cultivos de maiz
mexicano, se ha colocado en la palestra del
debate latinoamericano y nacional, como un
elemento base de la soberania alimentaria, asi el
problema agrario se extiende a un problema no
s6lo de dependencia alimentaria, sino aun
incluso de sometimiento a los grandes centros
de poder neoliberal, via la produccién de maiz
transgénico.

De esta manera, las formulas aplicadas por
las empresas transnacionales determinan el
aseguramiento y monopolizacion de “nuevos
descubrimientos” y el concomitante manejo de
patentes, como asi ya ha ocurrido con diversidad
de especies animales y vegetales, fendmeno que
hoy se cumplimenta en el caso del maiz mexica-
no, cuyos origenes se remontan a mas de seis mil
afos en Mesoamérica y que ha sido fuente y
expresion de la diversidad cultural de México,
aspecto hoy relativizado con las nuevas adapta-
ciones de especies genéticamente modificadas.

Tal como expone Durand (2008), mientras
que los europeos miraron hacia el trigo y los
orientales cimentaron su desarrollo cultural en
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el arroz, los ndhuatls y practicamente la mayoria
de culturas mesoamericanas advirtieron en el
maiz no tan sdlo la de un satisfactor o “mercan-
cia”, sino la de un punto de equilibrio con el
cosmos. El constante renacer de esta planta, que
se liga al acontecer mesoamericano, posibilita la
existencia del entorno natural y social; dia con
dia los elementos de la naturaleza se combinan,
el agua, renueva a la tierra le sustantiviza, el sol
brinda su energia, elementos todos que hacen
posible el surgimiento de un nuevo ciclo. El
nahua que ritualiza su entorno, obtiene su
“esencia”, su producto, del maiz que siendo su
principal aliado adquiere diversidad de expresio-
nes, es por excelencia un alimento que constitu-
ye también una expresion artistica caracterizada
por multiplicidad de formas -culinarias- pero
también representa un adherente de la vida
cotidiana, en sus viviendas se le incorpora como
un refractario del adobe; del maiz se obtienen
bebidas y sirve su forraje para alimentar a los
animales. El maiz fue la base de organizacién
social del Calpulli o Calpotin que transitd entre la
vida familiar-dindstica y comunitaria.
Culturalmente el maiz constituye no sélo el
energético que renueva al ser nahua, sino
también es un “elemento noble”, posible de
reproducirse ante la adversidad, en practicamen-
te todos los climas y regiones de Mesoamérica.
De esta manera en la identidad del nahua el
maiz es un eslabén de su continuidad histdrica,
de su materializacién, de su devenir.

Pero también, si para México la razéon
antropolégica es fundamental, segun Turrent
(2006), el problema en la actualidad en cuestién
constituye un problema de bio seguridad en
virtud de que existen casi tres millones de
agricultores, campesinos, aparceros, medieros,
ejidatarios, con parcelas menores a cinco
hectareas que producen anualmente 18 millones
de toneladas de maizy 70% utiliza variedades
nativas seleccionadas o intercambiadas entre
ellos; y no obstante la reduccién de subsidios,
mas de la mitad de la superficie agricola se
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cultiva con maiz. Aln mas, los productores sélo
compran 25% de semillas.

La libre importacion de productos agrope-
cuarios a partir de 2008 por el Tratado de Libre
Comercio (TLCAN), alienta la discusion respecto
del riesgo del maiz transgénico. Para Aldo
Gonzdlez (2006) la contaminacion ya detectada
en México desde 2001, es una herida profunda
que pone en riesgo a la humanidad entera 'y
sélo beneficia a las grandes corporaciones
transnacionales que quieren imponer un modelo
que privilegia sus intereses.

Como ya hemos asentado, uno de los
graves problemas en materia ambiental es el de
su aplicacion y sistematicidad, para el caso valga
mencionar como ejemplo, que no obstante que
el Codigo Penal Federal (2008), advierte como
conductas ilicitas, diversas actividades que
efectdan las transnacionales en materia ambien-
tal, en los hechos no se les aplica la Ley, al
respecto encontramos: Articulo 420. Se impondrd
pena de uno a nueve anos de prisién y por el
equivalente de trescientos a tres mil dias multa, a
quien ilicitamente: (...) IV. Realice cualquier
actividad con fines de trdfico, o capture, posea,
transporte, acopie, introduzca al pais o extraiga del
mismo, algtn ejemplar, sus productos o subpro-
ductos y demds recursos genéticos, de una especie
de flora o faunas silvestres, terrestres o acudticas en
veda, considerada endémica, amenazada, en
peligro de extincidn, sujeta a proteccion especial, o
regulada por algun tratado internacional del que
México sea patrte, (...).

En el aflo 2003 se registro la presencia de
contaminacion en nueve estados con rasgos de
maiz BT Cry 1 Ab / Ac, BT Cry 1C, BTcRY 9C Star
Link y EPSPS con deformaciones significativas:
tallo de cerca de diez centimetros de didmetro;
siete niveles de raices adventicias hasta de una
altura de 70 centimetros; hojas anchas y toscas;
talla mayor de cuatro metros, dos ramas ubica-
das a mas de dos metros de altura, con seis
mazorcas de olote muy grueso, la mayoria con
un solo grano de maiz (Lechuga, 2006). El
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problema radica en que dichas semillas contami-
nan las areas aledafas, ya que es imposible
controlar a los insectos que por procesos
naturales transportan la semilla o a las aves, o el
viento que polinizan, provocando contamina-
cién inminente. El segundo problema es el de
fincar responsabilidad por el dafio ecolégico. De
igual forma Lechuga (2006), encontré en 2005
plantas deformes con presencia de rasgos
transgénicos”.

8. LEY DE BIOSEGURIDAD Y
ORGANISMOS GENETICAMENTE
MODIFICADOS

Fue en el periodo del Presidente Vicente Fox que
se establecié un enconado debate, tanto de las
organizaciones sociales de la sociedad civil, asf
como de los centros de investigacién y del
Congreso de la Unidn en relacién con la expedi-
cién de la Ley Reglamentaria en materia de
OGM, fue asi como en el afno 2005 se decretd la
Ley de Bioseguridad y Organismos Genética-
mente Modificados.

Dadas las circunstancias que campearon
tanto el debate parlamentario como la promul-
gacion y entrada en vigencia de esta normativi-
dad, (con la influencia de las transnacionales)
que también fue denominada como Ley
Monsanto, estableciendo en el horizonte del pais
la influencia que ejercieron los nucleos transna-
cionales en la aprobacién de esta Ley, la cual fue
publicada en el Diario Oficial de la Federacion
(2005) del 18 de Marzo. La denominacién
Monsanto proviene de le evidente influencia que
este gigantesco grupo de poder realizé para su
aprobacion. Al decir de Ribeiro encontramos. “Es
una aberracién, ya que no crea un marco de
seguridad para la diversidad bioldgica, la
soberania alimentaria, los cultivos y plantas de
los que México es centro de origen o diversidad,
base del sustento y las culturas de campesinos e
indigenas que los crearon; pero le ofrece
seguridad a las cinco empresas trasnacionales
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que controlan los transgénicos a escala global,
de los cuales Monsanto tiene 90 por ciento”
(Ribeiro, 2005).

La ley aprobada en lo general por el
Congreso mexicano para liberar el trasiego,
cultivo y comercializaciéon de organismos
transgénicos es permisiva con las corporaciones
que dominan el mercado, al mismo tiempo que
ignora el punto de vista y soslaya los intereses
de las comunidades rurales del pais, las primeras
afectadas por este tipo de productos.

En reunién sostenida en El Colegio de
México, especialistas en biologia, agronomia,
antropologia, sociologia y derecho concluyeron
que el ordenamiento aprobado en lo general por
el Congreso en diciembre del afo 2005, tiene
tantos puntos débiles que lo mas sensato es
desecharlo y abrir un periodo amplio de discu-
sion para llegar a un nuevo proyecto que
establezca mecanismos claros de proteccion
contra riesgos, castigo a los responsables de
causar dano por liberacién de organismos
transgénicos y, sobre todo, que incluya los
puntos de vista de la sociedad. El tema de los
transgénicos, organismos modificados genética-
mente para elevar la rentabilidad de los cultivos,
pero también las ganancias de las empresas que
venden las semillas, es ampliamente ignorado
por la sociedad mexicana, que no estd al tanto
de las consecuencias negativas en la salud y el
medio ambiente derivados de su uso. Aunque
hay al menos 22 variedades de alimentos
modificados genéticamente que se producen en
México - entre ellos maiz, soya, algodén,
jitomate y papa - la mayoria de la poblacién no
tiene informacion sobre los efectos derivados de
su consumo 'y liberacién al ambiente, ni los
alimentos que los contienen estan etiquetados
con notificaciones al consumidor (Gonzélez,
2005).

Si bien sus fundamentos radican en la
Constitucion, en particular esta Ley se define a
partir del Protocolo de Cartagena del cual
México fue participe y que entre otras metas
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planted regular el movimiento de caracter
transfronterizo, el transito, manipulaciény
utilizacién de todos los organismos vivos
modificados que puedan tener aspectos
adversos sobre la diversidad biolégica, tomando
también en cuenta los riesgos para la salud
humana.

Asi encontramos que dicha Ley delimita su
objeto en su articulo primero el cual sefala:
“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de
interés social, y tiene por objeto regular las
actividades de utilizacién confinada, liberacién
experimental, liberacién en programa piloto,
liberacion comercial, comercializacién, importa-
cién y exportacion de organismos genéticamente
modificados, con el fin de prevenir, evitar o reducir
los posibles riesgos que estas actividades pudieran
ocasionar a la salud humana o al medio ambiente
y ala diversidad bioldgica o a la sanidad animal,
vegetal y acuicola”.

Es evidente que el objeto de la Ley auin es
un tema, (no tan sélo para México, sino a nivel
mundial) que requiere de un estudio y conoci-
miento mucho més profundo, nos referimos al
debido tratamiento que se dé a los OGMs,
(Organismos Genéticamente Modificados) y sus
repercusiones. Lo curioso ha sido que el auto
denominado “gobierno de la transicién” y la
mayoria de los miembros del Congreso nacional
hubiesen accedido a su aprobacién, fenédmeno
que indudablemente permite advertir al orden
publico, como una simiente del poder transna-
cional, por lo menos durante el actual periodo.

Valga sefalar entre otras aberraciones de la
citada Ley, que si bien su articulo 3 define lo que
debemos concebir normativamente como
Organismo Genéticamente Modificado OGM, no
se precisa cuales pueden ser las técnicas que la
biotecnologia desarrolle para su produccién, con
lo cual existe una laguna de derecho y se da pie
a cualquier tipo de manejo indiscriminado en el
procesamiento de dichos transgénicos.

Por otro lado, la mencionada Ley en
ninguno de sus ambitos recupera el
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denominado Principio de Precaucién, el cual ha
sido debidamente incorporado como un
elemento esencial normativo y de supervision
en la Unién Europea. De ahi, que se encuentre
que: no prevé consultas publicas pero si da
espacio a que las trasnacionales apelen si no les
aprueban una solicitud, afirma los derechos
monopolicos de las trasnacionales por medio de
sus patentes, las exime de la responsabilidad por
contaminacion, no considera ni siquiera avisar a
quienes podrian ser contaminados y, de hecho,
responsabiliza a las victimas al dejarlas sin
resguardo frente a los juicios que las empresas le
puedan hacer por uso indebido de patente.

En ese sentido Herrera (2007), expone que
el Principio de Precaucién tiene beneficios
mundialmente establecidos; su uso puede
ofrecer ventajas mas allé de la reducciéon de los
efectos para la salud y el medio ambiente, al
estimular tanto la innovacién a través de la
diversidad y flexibilidad tecnoldgica, asi como la
mejora de la ciencia. No obstante, la precaucion
excesiva también puede resultar onerosa en
términos de oportunidades de innovaciény
lineas de investigacion cientifica perdidas. Pero
si se tiene mas en cuenta, desde los puntos de
vista cientifico, politico y econémico, un cuerpo
mas rico de fuentes de informacién mas diversas,
la sociedad estard en condiciones de establecer
en el futuro un equilibrio mejor entre las
innovaciones y sus riesgos.

La correcta interpretacién y aplicacién del
Principio de Precaucién facilitaria la anticipacion
de impactos graves, la mejora del equilibrio
entre los pros y contras de la innovacion
tecnoldgica y la minimizacién de los costes de
las sorpresas desagradables.

Los productos alimenticios genéticamente
transformados deben soportar la prueba, de
acuerdo con el conocimiento cientifico del
momento, de que no son perjudiciales para la
salud humanay la naturaleza, y se elaborardn 'y
ofertaran en el mercado con los requisitos
previos de informacién, precaucién, seguridad y
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calidad. Todas las biotecnologias deben inspirar-
se en el Principio de Precaucion para preservar el
bien de la humanidad. Siendo esto un requisito
sine qua non dentro de la Ley Artis del cientifico.

En ese contexto, asusta leer el Informe
Monsanto versus los agricultores, recién publica-
do por el Center for Food Safety de los Estados
Unidos, documentando los abusos de la empre-
sa en ese pais. Se trata de 90 juicios, en una
campafa sistematica de persecucién, intimida-
cion y demandas contra agricultores que han
sido contaminados o en cuyos campos crecieron
accidentalmente plantas de la cosecha anterior.
La empresa ya cobr6 a los demandados més de
15 millones de doélares. Las probabilidades de
ganarle a Monsanto son pocas aunque no tenga
razén: dedica un presupuesto anual de 10
millones de délares y 75 empleados solamente
para investigar y perseguir a los agricultores. Los
legisladores mexicanos le hacen el favor de
abrirle las puertas de par en par para que no
tenga que hacerse responsable de la contamina-
cion del maiz nativo. Al contrario, los campesinos
terminaran debiéndole.

9. CONCLUSION

El problema del desarrollo, en la perspectiva
eurocéntrica, destaca la vision occidental como
la méxima expresion del desarrollo histérico
ascendente, pretendiéndose establecer que en
la relacion entre este enfoque del desarrollo con
otros pueblos y culturas, el aporte civilizatorio se
ha dado siempre en una sola direcciéon, como
contribucion de la “cultura superior” a las otras
culturas.

En el caso peculiar del desarrollo rural en
México, encontramos que la persistencia de las
economias campesinas, fundamentalmente de
origen indigena, la intensificacion superlativa de
la pobreza estructural de amplios sectores de la
poblacién rural, la expulsion compulsiva de
millares de indigenas y desempleados rurales, de
sus lugares de origen, ligados a procesos de

C. H. DURAND ALCANTARA y
J. C. RIVERO BALLESTER



deterioro del medio ambiente, son entre otros
fenédmenos, llamados de emergencia, una
consecuencia directa de este paradigma de
crecimiento.

Resultado de estos modelos, el mundo se
encuentra en una gravisima crisis no tan solo
ecolégica y de impacto ambiental, sino de la
propia pervivencia del ser humano y civilizatoria.
El nuevo rumbo del desarrollo rural de México
debe necesariamente recuperar, ademds del
fendmeno del menor impacto a las cadenas
ecosistémicas, superar el sempiterno problema
de la pobreza como un fenédmeno estructural.

Para el caso que nos ocupa, las politicas
publicas aplicadas por los gobiernos y en
particular por el Gobierno de Fox, que tiene
continuidad en lo ejecutado por Calderén, han
privilegiado la construccién de grandes obras
hidraulicas, junto al fomento de la sobre explota-
ciéon de los acuiferos y el afan de privatizar la
gestion del agua, puesto de manifiesto en la
nueva Ley de Aguas, cuyas consecuencias estan
claramente determinadas, cuando cerca de un
20% de los sistemas operadores, estan controla-
dos por las mas importantes empresas multina-
cionales del agua, junto a las concesiones
otorgadas a importantes desarrollos habitacio-
nales y turisticos, como los casos de la Zona de
Reserva de Biosfera de Chamela Cuixmala, son
clara evidencias que detras del discurso que se
enuncia, se promueven politicas y procesos que
auspician la concentracion de la riqueza,
contrario a los intereses de los pobladores
locales, campesinos e indigenas, que se obligan
por la pobreza, a vivir en condiciones paupérri-
mas de vida o a emigrar a otras latitudes en la
esperanza de lograr una vida mejor.

Otro de los aspectos claves que debemos
considerar a la hora de hablar de desarrollo rural
sustentable, es el tema de los cultivos transgéni-
cos y el control que ejercen las empresas
transnacionales de las semillas, al controlar la
tecnologia para aumentar sus beneficios.

Critica al desarrollo rural sustentable como
la estrategia neoliberal" (el caso mexicano)
pp. 145-161

enclave ideoldgico de

A pesar de que México es signatario de
diversos acuerdos y tratados que involucra el
comercio internacional donde se asienta la
reciprocidad de los estados signantes, respecto
de proteger los derechos de propiedad intelec-
tual de las personas morales que se involucran
en dichas normatividades, no menos cierto es
que el control hegemonico que ejercen los
grandes grupos empresariales, con practicas
asimétricas, desleales e injustas, se estan
apropiando de saberes populares milenarios
como acontece en México y otras regiones del
mundo.

Adicionalmente, para el caso que nos
ocupa, la libre importacion de productos
agropecuarios a partir de 2008 por el TLCAN,
muestra que la contaminacién ya detectada, es
una herida profunda que pone enriesgo a la
humanidad entera en beneficio de los intereses
de las grandes corporaciones que imponen su
modelo en pro de sus intereses.

Todo este proceso, pone en tela de juicio,
las intenciones de promover un proceso de
desarrollo rural sustentable, en beneficio de los
pobladores locales, indigenas y campesinos,
ademds que no promueve su bienestar, compro-
mete seriamente la conservacién ambiental, al
limitar la diversidad genética de la semilla y al
poner a girar todo el proceso econémico en
beneficio de las trasnacionales de la semilla.

Esto mas que desarrollo rural, es un proceso
de concentracién de la riqueza en quienes
proveen la tecnologia, poniendo en riesgo la
seguridad y soberania alimentaria de los
pueblos, con el fomento de la erosién genética
que se impulsa, de la mano con la intensifica-
cion superlativa de la pobreza estructural de la
poblacién rural, expresada en la expulsion de
millares de campesinos e indigenas de sus
lugares de origen, todo dentro del “paradigma
de crecimiento” propuesto desde los centros
internacionales del poder.

El fendmeno reclama una nueva edificacion
de politicas de desarrollo rural, que mas alla de
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la l6gica del discurso neoliberal, prefiado de
visiones economicistas, adquiera una dimension
global de transformacién estructural, que
rescate la viabilidad econdmica de los procesos,
ubicados en el respeto de los ambitos culturales,
histéricos y sociales, con el menor impacto al
medio natural como proceso global de la
sociedad para garantizar los equilibrios territo-
riales y el bienestar de la poblacién hasta ahora
excluida.
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