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Resumen

En este articulo se presentan los fundamentos walésbles que fueron consideradas para
la constitucion deCorpus sociolinguistico de la ciudad de Méridasta muestra, recogida
entre 1990 y 1994 representa un conjunto de dat@s g analisis del habla de Mérida en
los distintos niveles de especializacion de nuesiencia; ademas, refleja en su
configuracion la incidencia de variables sociales extralinglisticas que pueden
considerarse pertinentes para la descripcion latigai como sonedadde los informantes
(en el corpus se distinguen cuatro grupos etarsesdy nivel socioculturakse distinguen
aqui cinco grupos). Ademas de las variables vy titerios para su seleccion, se informa
aqui sobre la constitucion misma del corpus, etgso de seleccion de los informantes, la
grabacion y transcripcion de las cintas y se angxanodelo de transcripcion ortografica
tras las especificaciones sobre las dificultadéscysiones a que dio lugar este trabajo.

Introduccion

Cada vez que un linglista se propone el andlistersético y sistémico de su objeto de
estudio, debe, necesariamente, proponerse taniginshjueda de los datos que sustenten
sus intuiciones y permitan la verificacion ciem#fide sus hipétesis. Esta busqueda de los
datos, sin embargo, representa una tarea larg&allista, que no puede ser tarea de uno
solo, que requiere la existencia de la infraestirachdecuada y que, muchas veces, termina
convirtiéndose en obstaculo insalvable en nuestetacer.

Para salvar este obstaculo, los centros de ineeshig en linglistica se han propuesto, cada
vez mas consistentemente, la recoleccion de maesttansas que permitan la facilitacion
de las investigaciones en nuestra ciencia. Con iestacion, en 1990 se inicia la
recoleccién deCorpus sociolinguistico de la ciudad de Mérin@o la responsabilidad de
Elsa Mora Gallardo quien, en 1992, es relevadarpor

El Corpus sociolinguistico de la ciudad de Méri@m adelante CSM) esta constituido por
cuarenta horas de grabacion de entrevistas seitaiglis con ochenta hablantes meridefios
nativos (media hora cada uno) y es el resultadoir® afios de trabajo de campo para
obtener una muestra del espafiol hablado en Mérndapgrmita, a los investigadores
interesados, la descripcion de esta variedad gafiesvenezolano.

Una muestra de este tipo es, seguramente, desmtaré los estudiosos del lenguaje en sus
aspectos fonético y fonoldgico pues, a pesar destar transcrito en caracteres especiales,
puede, sin duda, servir de ayuda en la localizaciénlas realizaciones que puedan

interesarles y facilitar asi el recurso obligat@ita grabacion original; los estudiosos de la
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morfologia, sintaxis, significacion, realizaciondiscursivas y pragmaticas encontraran
también en esta muestra un importante apoyo parmgestigaciones.

En los apartes siguientes explicaré como se regoganscribié este corpus para el estudio
del habla de Mérida.

1. Ubicacion de los informantes. Realizacion de lagabaciones.

Tal como mencionaba arriba, @5Mesté constituido por cuarenta horas de grabacion de
conversaciones con ochenta hablantes meridefioa. IRaseleccion de los hablantes
entrevistados se considero el que hubieran nacda @udad Mérida o bien que, habiendo
nacido en el Estado, hubieran vivido gran partswieida en esta ciudad.

Quiza el aspecto mas arduo en la constitucion denuestra es el que tiene que ver con la
localizacién de los hablantes adecuados para séxados, esto es, que representen los
criterios de seleccidn que se establecen de antemajue, ademas, estén dispuestos a
conversar durante media hora con una persona cuelopgeneral, es un perfecto
desconocido. En efecto, se intentdé que nuestroswestadores no tuvieran trato familiar
con los hablantes entrevistados para evitar lageceaciones en las que la familiaridad de
los interlocutores impidiera luego la recuperactim la referencia a los temas de la
conversacion. Asi, casi siempre se trata de umeec de un amigo no muy cercano, Y,
mas frecuentemente, del amigo de un familiar o amig

Se instruyé a los entrevistadores para que, ensmle, no interrumpieran al entrevistado
cuando este parecia estar dispuesto a la conuwamsaai embargo, como en todo dialogo,
en la mayoria de los casos el entrevistador nogeeiar su intervencion y, con mucha
frecuencia, expresa su aguiescencia comjamo aja que parece inevitable.

Para eludir la menciébn de nuestra ciencia ante ablahte que se intimidaria o
hipercorregiria al oir hablar de linglistica, se ijo que nuestras grabaciones se
interesaban por las tradiciones, costumbres y esloegionales. Es por esto que, en la
muestra, tenemos las mas variadas versiones daddlPa de Nifio, las tradiciones de la
Semana Santa, los cuentos de aparecidos y lasmtwsti del Paramo meridefio; algunas
veces el hablante prefirié contar sus propias eéspeas en la ciudad.

En algunos casos hubo que volver a grabar, y estdgs razones, a) las razones relativas
al hablante: pues este no se adecuaba a losasitdgiseleccion establecidos, o porque, en
el transcurso de la grabacion, el entrevistadopeseataba de un serio problema de

inteligibilidad del hablante (por mala pronunciagidefectos o carencia en la dentadura,
etc.), en este caso se buscaba a otra personday f@zones relativas a la grabacion: estas
resultaban inaudibles por exceso de ruido en ereot en ese caso se volvia a contactar a
la misma persona y se trataba de grabar de nuereegmes condiciones (lo cual pudo ser

posible en la mayoria de estos casos).

2. Las variables extralinguisticas. El calculo deok indices

Una vez seleccionados, los hablantes fueron agospael acuerdo con las variables que se
indican a continuacion:
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i) Sexo: 40 hombres y 40 mujeres.
i) Edad: cuatro grupos generacionales, a saber:
A: 14 a 29 afios: 20 hablantes;
B: 30 a 45 afios: 20 hablantes;
C: 46 a 60 afos: 20 hablantes;
D: 61 afios o més: 20 hablantes.
iii) Nivel socioeconémico: los hablantes fuerontdlmiidos en cinco grupos (16 hablantes
en cada uno), de acuerdo con el nivel socio-ecariistos grupos se identifican asi:
1: alto;
2: medio-alto;
3: medio;
4: medio-bajo;
5: bajo.

Siguiendo estos criterios se fueron llenando cuareasillas, con dos hablantes en cada
una.

Para identificar las variables extralinguisticagiselas cuales se agrupo a los hablantes en
niveles socioecondmicos, se siguieron los sigusepéeametros:

Variables socioecondémicas (aplicadas a la ocupat@bhablante, la de su padre y la de su
madre)
1 Altos funcionarios del gobierno; altos oficiatiel ejército; empresarios privados;
hacendados; altos ejecutivos (sectores publicivago); autoridades universitarias.
3 Profesionales universitarios de libre ejercigierentes medios del sector publico
y privado; oficiales de rango medio; industrialeprpductores medios; docentes
universitarios; artistas reconocidos.
5 Profesionales universitarios no liberales; profes de educacién media y basica;
oficiales de rango bajo; pequefios empresarios gugtores; técnicos superiores;
secretarias ejecutivas; supervisores; enfermeraslugdas; miembros de la
farandula.
7 Pequefios comerciantes; secretarias y oficinistdseros especializados;
artesanos; mecanicos; vendedores; cobradores; raggdaécnicos; policias y
agentes de transito; deportistas profesionalesjaegs de las fuerzas armadas.
9 Buhoneros y vendedores ambulantes; obreros necieipados; servicio
doméstico; mesoneros, bedeles y vigilantes.

Estudios

1 Doctorado

2 Maestria

3 Pregrado universitario completo

4 Pregrado incompleto / Técnico superior

5 Secundaria completa / Carreras técnicas

6 Secundaria incompleta / Cursos de capacitacion
7 Primaria completa

8 Primaria incompleta
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9 Analfabeta
Condiciones de alojamiento

1 Casa 0 apartamento lujoso o espacioso

3 Casa 0 apartamento menos lujoso o0 espacioso

5 Casa o0 apartamento sin lujo

7 Casa o apartamento modesto

9 Vivienda sin comodidades sanitarias y de dificdeso

Ingreso total familiar (julio 1993).

1 305.000 o mas

3 130.000 a 305.000
5 35.000 a 130.000
7 12.000 a 35.000
90 a12.000

Ingreso familiar promedio (julio 1993).

1 75.000 o mas

3 28.000 a 75.000
5 6.800 a 28.000
7 4.000 a 6.800
90 a4.000

Para calcular los indices que se asignaban a cabéante y, con ello, el nivel
socioeconomico en el cual se agruparia a estepsedia como sigue:

a) se asignaban los puntos correspondientes (cald®ra izquierda) de acuerdo con los
datos del hablante que coincidian con los datosledulisticos asociados a cada punto
(columna de la derecha), y ello en cada una derdaables; b) se multiplicaban estos
puntos por los pesos de ponderacion asignadosaavesidble, estos son:

Ocupacién del hablante x 0.12

Ocupacion del padre x 0.12

Ocupacioén de la madre x 0.14

Estudios x 0.10

Vivienda x 0.15

Ingreso total x 0.19

Ingreso promedio x 0.18;

c) los resultados de las multiplicaciones antesia® sumaban y el resultado correspondia
al indice socioecondmico del hablante. Este indicgy vez, se cotejaba con la escala que
se presenta enseguida, para obtener entoncesksaciroecondémico del hablante.

alto 1.00 - 2.60

medio-alto 2.61 - 4.20

medio 4.21 - 5.80
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medio-bajo 5.81 - 7.40
bajo 7.41 - 9.00

Asi, por ejemplo, si el resultado del calculo eeaddB4 (como en el caso del hablante
identificado con el cédigo MDA3MA) se considerahgegste hablante pertenecia al nivel
medio.

3. Los codigos de identificacion
Todas las grabaciones y transcripciones se idegutiin de tal manera que, en el codigo

asignado, se representaran las variables extréditngas que correspondian a cada hablante.
Asi,

MD Mérida

A, B, C, D Grupo generacional

1, 2, 3, 4, 5 Nivel socioecondmico

M, F Sexo

A, B Ubicacién del hablante en la casilla

De esta manera, MDA3MA, por ejemplo, debe leerseasigue:
MD Mérida;

A primer grupo generacional;

3 nivel socioecondémico medio;

M sexo masculino;
A primer hablante en la casilla.

El CSMquedd entonces organizado tal como puede versetahla 1.
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Tabla 1. Corpus sociolingiiistico de Mérida: distribucion de los hablantes de acuerdo a las

NS | [GGI(A) [GGI(B) |GGII(C) |GGIV (D)
- MDAIMA I\ \DBIMA IMDCIMA MDDIMA
ubAIvE | MDBIMB MDCIMB MDDIMB
MDAIFA |MDBIFA MDCIFA MDDIFA
1 If
MDAIFB |MDBIFB [MDCIFB |[MDDIFB
; " ' DO . "
L MDA2MA |\ oo [MDC2MA MDD2MA
= / M
vpAaMB  [MPB2MB y heomB MDD2MB
DA2 1DB2 MDC2FA |
- s MDA2FA  |MDB2FA MDC2FA |\ /o
i I ¥ A,
MDA2FB MDB2FB MDC2FB [MPDZEB
.';1"a :l ‘.4 £
.. MDASMA \\ hpava MPCMA yinbaMa
\DAIME MDB3MB |\ oo n MDD3MB
IMDA3FA | MDC3FA [MDD3
| MDA3FA |\ oo, [MDC3FA MDD3FA
MDAFB  VPBB \he3FB MDD3FB
MDA4MA |MDB4MA [MDC4MA [MDD4MA
4 m
MDA4MB |MDB4MB MDC4MB MDD4MB
e MDA4FA MDB4FA |MDCA4FA MDDAFA
MDA4FB MDBAFB MDC4FB MIPD4FB
. MDASMA MDBSMA MDCSMA |\ oo
MDASMB MDB5SMB MDC5MB MPDPMB
IDASF! ) _
- MDASFA MDBSFA MDCSFA |\ oo
MDASFB |MDBSFB MDCSFB MPDSFB

4. La transcripcion
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variables extralingiiisticas.

Las grabaciones fueron transcritas de manera dftogr Tal como indicaba en la
Introduccion, me parece que de esta manera seeafremstrumento adecuado para que los
investigadores tengan acceso al discurso de losaritab y puedan identificar los
fendmenos de su interés mas rapidamente. Todadilagiabe que esto no basta, que debe
recurrirse a la grabacion en la casi totalidadagechsos, con mayor razén si se trata del
analisis del segmento o del suprasegmento fénicoraabien, también se sabe que es
imposible recuperar todas las apariciones de urrmetado fenOmeno solamente
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escuchando la cinta, es necesario otro soportel(pagisquete) que permita la revision de
la totalidad del texto sin necesidad de largasshdeaescucha. Asi, resulta evidente el que
estas transcripciones son "genéricas" y que cagatigador las adaptara a sus intenciones
de trabajo, esto, sin embargo, no disminuye laicoidn de que una transcripcién de este
tipo es una ayuda inmensa para iniciar la invesithga Cualquier transcripcion, "genérica”

0 no, traiciona, de una u otra manera, el discarab Por el contrario, si algo se pone en
evidencia a través de una transcripcion es el pdateista de quien la hace, transcribir
revela no solo nuestra condicion de hablantes ddangua sino también nuestra condicion
de analistas y nuestras convicciones en linglisfisapues, no hay forma de poner en el
papel todos los matices, variaciones, énfasis lexiohes del discurso oral. Tratar de
hacerlo, por otra parte, resultaria en un textdléao de marcas, guias y sefiales que seria
entonces ilegible y, por eso, indutil. La fidelidde la transcripcion del habla es un mito, no
hay una técnica que permita recoger toda la riqukzda oralidad. El recurso a las
grabaciones ser4 mas necesario cada vez y cadstigag®r oira en ellas los rasgos
especificos que interesan a su trabajo. Sera éhdwaga entonces esas marcas, también
especificas. La transcripcion es solo un apoyaahen el analisis. Lo dicho anteriormente
no significa, sin embargo, que hayamos copiado palsbras del hablante sin otra
indicacion. Esto, de nuevo, haria ilegibles losdexy, por eso, inutiles. Para ESM
hemos seguido los siguientes criterios de transomp

a. transcripcion ortogréfica utilizando los sigespuntuacion de manera convencional: las
pausas o cambios en la curva de entonacidén se memcacomas o0 puntos de acuerdo con
la longitud de la pausa y con el sentido de lo gaeedice, se usan los signos de
interrogacion y de admiracion convencionalmentdramscripcion de hesitaciones y falsos
arranques seguidos de puntos suspensivos; c.dascienes del hablante se copian todas
de seguido; d. se usan los corchetes dobles p@ataséos sonidos no linglisticos: [[risas,
toses, ruidos, intervencién de terceras personadogds del hablante con terceras
personas, interrupciones en la grabacién]];e. pesénexclusivamente para indicar gne

se entiendelina palabra o una cadena indeterminada; f. trgpesén convencional de las
interjeccionesaja, mjm, mm, uf, uy, ay, .eg. los extranjerismos se transcriben de acuerdo
con el DRAE cuando este los ha incluido con unagpafia hispanizada, cuando no es este
el caso entonces se transcriben de acuerdo catolrafia original y se hace una notacién
fonética entre corchetes, como @vuntry club[kontriklt], full [fal]; h. los corchetes se
utilizan también en casos como loskiese ballo foot ball que, de acuerdo con el DRAE,
se escribeméisboly futbol y que los diferentes hablantes de la muestra puegertomo
[béisbol] o [beisbdl], o bien, [futbol] o [futbdl], igualmente, se usan los corchetes para
indicar la realizacion efectiva del hablante en ¢asos de discordancia con la norma
general, por ejemplo ediabetes[didbetes], desavenencigdesabeniéncialjnaugurar
[inagurér]; j. se copia el uso del hablante cuasst® implica alteracion dialectal de la
morfologia de la palabra, como #&anoso haigg k. se copia exactamente lo que dice el
hablante cuando usa expresiones populares endiesda morfologia de alguna palabra se
ha alterado, por ejemplaarle un parag ojo pelag echar pa'lantel. se copia solo la
inicial del nombre de las personas citadas por adldmte a menos que se trate de
personalidades reconocidas; m. no se comenta thugen de los hablantes mediante el
uso desic ni se "corrige" lo que el hablante dice: inconcoas, uso incorrecto de los
términos, etc. n. se hace la separacion de lassgerpuestas cuando las hay.
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Las transcripciones se realizaron con la ayudandequipo SONY BM810 que permite
retroceder y reescuchar facilmente la cinta. Esdbajo se hizo directamente en un
procesador de palabrag/érd Perfect5.1 para DOS), de modo que fuera mas facil la
realizacion de cualquier correccibn necesaria y, hdeho, fueron necesarias varias
correcciones sobre cada transcripcion: i) la pramamsistio, simplemente, en "pasar"” el
corrector ortografico deWord Perfectsobre cada texto. Este procedimiento nos permitio
empezar a notar algunos problemas de la transénigcimo, por ejemplo, el que en nuestra
version original habiamos copiado exactamentedhzexion del hablante y no lo que en
efecto decia. Fue asi como decidimos empezar iaglist entre lo que decia (y esto se
copio en el texto) y lo que "pronuncia” (esto seiéoentre corchetes simples), cfr. los
criterios de transcripcion h-i. ii) se realizé usegunda correccion que consistié en la
reescucha de toda la grabacion para revisar lasiolees del transcriptor y aplicar los
nuevos criterios. Esta segunda escucha estuvoga dar alguno de los asistentes, con la
condicién de que no hubiera sido el transcriptolad@imera version. iii) hubo una tercera,
y ultima, correccion que consistié en la reescudddodas las grabaciones para revisar
finalmente la "fidelidad" de la transcripcion y tmnsistencia en la aplicacion de los
criterios. Esta ultima fue realizada en todos ksos por mi. Para ejemplificar ampliamente
el resultado de la aplicacion de estos criteriasi 8 incluye, en anexo, la transcripcion
integral de la grabacion realizada a ese hablardeyg he mencionado varias veces en este
articulo: MDA3MA (ver anexo I).

5. Para terminar

Me parece que este largo relato no hace muy néeessaistir en aquello que sefalaba al
principio en relacién con el tamafio y las exigendla la tarea de recoger una muestra de
habla que permita sustentar la investigacion. Reseando a Bentivoglio 1996 "la muestra
no es la investigacion, pero la investigacion ppese la muestra”, sobre todo si, como
ahora, nos proponemos una descripcion cabal deravesiedad del espafiol. Por suerte,
para este trabajo no estamos solos. El proyectectdeccion del CSM se inicié para
responder a una iniciativa colectiva empefiada edugir la Gramatica de Referencia del
Espafiol Hablado en Venezuela (GREHV). Esta ini@atque propone la descripcion
sistematica, sincronica y funcional del habla na@ipbasada en una muestra que incluya la
variable sociolinglistica, es ahora el reto al gebemos responder. Los datos estan
disponibles, pero los datos son solo el comienzo.
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