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RESUMEN

El proceso identitario de América Latina en la
colonizacién debe ser considerado componente
esencial, asi como algunos de los recursos utiliza-
dos por ella. Para esto, se relacionara la produc-
cién de conocimiento cientifico, especificamente
el arqueoldgico, con la reproducciéon de valores y
afectos dados por categorias tales como la de pat-
rimonio que luego seran traducidos en simbdlica
social, y en identidad

La construccién de la historia e identidad de los
paises de América Latina se configuro en la exte-
rioridad siendo el discurso arqueoléogico, uno de
los instrumentos legitimos de ese proceso. La
Arqueologia, en sus inicios, era la disciplina
habitual para conocer el pasado del hombre por
medio de vestigios materiales, por lo que a través
de ella, se podia ejercer cierto control sobre la
historia, desplegando significados segin el
interés de los grupos dominantes.
El Patrimonio Cultural como categoria, fue y ha
sido muchas veces manipulado para perpetuar el
colonialismo, ya que se encuentra directamente
asociado a la destrucciéon o conservacion del
registro arqueolégico. Los bienes culturales tan-
gibles e intangibles son la representacién de una
significacion otorgada, es decir, que son una con-
struccion subjetiva la cual puede servir de testigo
tanto de la situacién cultural, como reflejo de la
consciencia social

(Hay consciencia en América Latina de la s1tu-
acion cultural privilegiada que tiene, como
albacea de la humanidad?
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ABSTRACT

The Latin America identy process in which colo-
nization should be considere dan essential com-
ponent, well as some of the resources used by it.
For this, it will relate the production of scientific
knowledge, specifically archaeological playback
of values and emotions given by categories such
as heritage which will then be translated into
social symbolic and in identity. the construction
of history and identity of Latin American coun-
tries in the externality is set to be the archaeo-
logical discourse, one of the legitimate tools to
account for this process. The archaeology, in its
beginnings, was the usual discipline for man's
past through material remains, so that through
it, you could exercise some control over the story,
unfolding meanings depending on the interests
of the dominant groups.
The heritage cultural as a category, was and has
often been manipulated to perpetuate colonial-
ism, and that is directly associated with the
destruction or preservation of the archaeological
record. Cultural property tangible and intangible
are the representation of a given significance,
they are a subjective construction which can
witness both the cultural, reflecting the social
consciousness. Is there aware ness in Latin
America of the privileged cultural situation has,
as executor of humanity?
Keywords: Heritage, identity, archaeological dis-
course
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“Una vasta extension donde el mestizaje no es
un accidente sino la esencia”
Roberto Fernandez Retamar

La arqueologia es una actividad cientifica que
surge a partir del siglo XIX, estableciéndose
originalmente como la disciplina para conocer
el pasado del hombre a través de los objetos y
restos materiales. Como cualquier produccién
cientifica y cultural de la época, debia estar en
lineamiento con los valores positivistas del
Primer Mundo, ya que era bajo sus condiciones
modernas que las potencialidades del ser
humano podian ser realizadas. Gnecco, 2004.
La produccién del conocimiento arqueoldgico se
ha prestado para la manipulacién y dominacion;
aun cuando esto no sea extensivo a todos sus
profesionales, ni sea una tendencia exclusiva de
esta disciplina. Como fuente legitima de las
narrativas histéricas, la arqueologia, fue uti-
lizada como un arma dentro de la estrategia de
ruptura de la continuidad histérica de los
pueblos dominados.

Desde sus inicios, la arqueologia se encontro
directamente asociada al capitalismo y su influ-
encia, ocupandose concretamente de la conser-
vacion y/o destruccion del registro arqueolégico
(Funari y Robrahn-Gonzélez, 2008). La arque-
ologia de contrato ha excavado grandes canti-
dades de vestigios materiales, expatriandolos o
dandoles significados ajenos a sus pueblos y
culturas, por lo que a través de ella se pudo con-
trolar el discurso historico sobre la identidad y
se desplegaron significados a partir de los
“hechos objetivos” que presentaban, segun sus
intereses, los grupos dominantes. (Gnecco, Ob.
cit)

El desarrollo de esta ciencia represent6 un gran
desafio sobre todo en contextos periféricos y
coloniales, como el de América Latina; evidente-
mente, por el papel que ha ocupado el conti-
nente en el proceso de expansion de la economia
global. Los paises de Latinoamérica fueron
forzados a ser imitadores, reproductores y con-
sumidores de un proyecto nacién modelado por
los paises centrales del sistema-mundo capital-
ista, por lo que la construccién de su historia e
identidad se configur6 en la exterioridad.
(Gnecco, Ob. cit)

A partir de 1970, se comienza a hablar en
América Latina de una arqueologia social,
alejada del entendimiento positivista y la cual
tendria como marco tedérico el materialismo
histérico. La Arqueologia Social Latinoameri-
cana se planted una practica que trascendia la
accion centrada en el pasado, buscando la vincu-
lacién de dicho pasado con los procesos politicos,
econdmicos y culturales, transformadores de la
sociedad (Vargas, 1998 en Gordones, 2012).

La arqueologia marxista latinoamericana,
sureid como una forma de enfrentar el discurso

cientifico central, a manera de producir un discurso
propio y de rebelarse contra el hegemdnico, mediante la
re-significacion de los hechos. Las actuales luchas
étnicas y muchas de las reivindicaciones de las histo-
rias locales, deben su movilizacion a una insubordi-
nacion nacida en ideas basadas en el referente tangible
que trajo al tapete la arqueologia. (Gnecco, Ob. cit)

En la actualidad, existen varios ejemplos en los que se
ha involucrado a las comunidades locales en la interpre-
tacion y contextualizacion de los materiales encontra-
dos, lo cual representa un gran avance en la creacion
cientifica. También, se dan casos en los que la produc-
ciéon del conocimiento se ha independizado de los
centros de creatividad europea, para asumirse autono-
mos. E inclusive, hay algunos donde se halla una fuerte
reflexion sobre la socializacion que debe tener el cono-
cimiento generado por la practica arqueologica.

En cuanto a la practica arqueoldgica como tal, han
surgido novedosos enfoques y recursos para sobrellevar
los cambios y amplitudes que su objeto de estudio ha
transitado. Por ejemplo, textos donde se da cuenta del
espacio concebido socialmente como problematica de
estudio, investigaciones sobre la arqueologia de lo cotid-
iano, donde el devenir no son inicamente narrados por
antigliedades u objetos consagrados por el tiempo. A la
par, la tecnologia e informética, han hecho posible el
registro audiovisual de manifestaciones intangibles que
son propensas a desaparecer, por ser engullidas por las
formas de colonialismo que define la globalizacion.
Parece innegable que el proceso de globalizacion, en el
cual, el mundo estd comprometido conduce a la unifor-
midad. Esto implica el rechazo de numerosos elemen-
tos culturales particulares, que tienen mucho valor
pero no que no pueden o no saben integrarse a una
cultura nueva. La globalizacién actiia como una correa
de transmisién interplanetaria mediante la cual se
difunde un conjunto de simbolos, costumbres y valores
que son de una cultura con animos homogeneizadores.
La cultura occidental es hegemoénica imperial.
Hegemonica porque su dominacién viene dada por el
reconocimiento de su preeminencia por otros. E
imperial porque no requiere consentimiento y se basta
con la fuerza, esta vez del mercado y el capital.

“Si la uniformizacion de las culturas debiera desembo-
car en “la mejor de las culturas, en el mejor de los
mundos posibles” evidentemente no habria lugar para
deplorar ese proceso”. (Leiris, 1976)

Pero, la dinAmica mundial no siempre es negativa para
la etnicidad, algunas veces resulta favorable. Existen
procesos que enriquecen y dinamizan las alteridades;
procesos donde se exalta un rasgo cultural particular, el
cual se lleva al ambito global -terminando como una
moda-, o practicas moribundas que son oxigenadas por
sentimientos nacionalistas.

Desde los antigtios procesos de conquista y colonizaciéon
-los cuales no comenzaron ni terminaron en América-
hasta los actuales procesos de asimilacion -activados
por las no tan nuevas formas de dominacion- la etnici-
dad se ha visto amenazada. En el texto: El égaqueo
cultural de América Latina advierte el autor: “En esta
nueva lucha cultural global, América Latina



- hasta los actuales procesos de asimilacion -acti-
vados por las no tan nuevas formas de domi-
nacién- la etnicidad se ha visto amenazada. En
el texto: El Saqueo cultural de América Latina
advierte el autor: “En esta nueva lucha cultural
global, América Latina se encuentra en desven-
taja y probablemente pierda cientos de patrimo-
nios intangibles” (Béez, 2008)

Cuando hablamos de patrimonio lo relacionamos
a menudo con lo fisico y lo tangible, es decir con
el patrimonio mueble e inmueble, lo que nos da la
impresion de que un pueblo, comunidad o barrio,
posee patrimonio en la medida que tenga objetos.
Y es lo que muchas veces ocurre con la mayoria
de los lugares declarados zona tipica o patrimo-
nio de la humanidad, que se valoran principal-
mente por ser poseedores de construcciones u
otro tipo de inmuebles con un valor arquitec-
tonico, estético y/o histérico importante.
Las nuevas definiciones del concepto de patrimo-
nio, han llevado a considerar que la cultura no
s0lo puede ser encontrada en manifestaciones
tangibles, sino también por medio de la lengua,
la literatura, la musica, los ritos, las costumbres
—indicadores intangibles- que sin duda forman
parte importante de la cultura de los individuos
y su grupo, y las cuales han llegado a ser sub-
stancial de la lucha identitaria de colectivos y
pueblos :
Asimismo, es significativo mencionar, que los
paisajes naturales son tomados en cuenta en la
novedosa categorizacién del patrimonio, lo cual
tiene un valor ecolégico importante cuando es en
sincera proteccion de los recursos y bellezas que
la naturaleza brinda. Sin embargo, se dan casos
en los que la designaciéon no es més que una
estrategia maquiavélica de las potencias
econdmicas que quieren resguardar para si las
reservas de recursos en aras de su usufructo y
explotacion

Tanto el patrimonio natural como el patnmomo
cultural —ya sea en su manifestacién tangible o
intangible- tiene no sdélo un poder de simbolo,
sino que ademas genera sensibilidades, apela a
una historia, potencia y recrea vinculos. Por ello,
se dice que el patrimonio es fruto del trabajo de
la memoria, es decir que, en primer lugar, fue la
memoria, atendiendo a ciertos criterios de selec-
ciéon entre los cuales se encuentran los sen-
timientos, la que permitié que tal o cual objeto,
arte o manifestacion, fueran considerados como
patrimoniales :
El patrimonio no es algo objetivo, es una con-
struccién, una significacién otorgada; por lo
tanto, subjetiva. El sentido del patrimonio no es
inmanente, ni universal, sino histéricamente
situado y culturalmente especifico. El patrimonio
cultural —tanto material como inmaterial-
descansa en las visiones del mundo; asi,

; asi, existen muchas concepciones de patrimonio
en las que participa -o al menos deberia- el grupo
sensibilizado. (Gnecco, Ob. cit)

“Ningtin elemento patrimonial tiene sentido
fuera del vinculo de las sociedades implicadas en
éI” (Dominique Poulot)

Los bienes culturales forman parte de la 1dent1-
dad y son expresion relevante de la cultura de un
grupo humano. El patrimonio, constituido por
formas de vida, materiales e inmateriales, preté-
ritas o presentes, posee un valor relevante y es
significativo culturalmente para quienes lo usan
y lo han creado; en él se expresa lo que carac-
teriza e identifica la cultura de cada sociedad. De
tal manera el patrimonio se convierte en el
vinculo entre generaciones que trasmiten su
legado, su memoria colectiva, su herencia
histérica

El conocido saqueo del continente americano no
gravitd tUnicamente en el trafico de objetos y
piezas de arte (patrimonio mueble), que atn
estan por repatriarse, hallarse y estimarse. Sino
también consisti6 en la explotacion de su
materia prima (patrimonio natural), a través de
la mineria, la cual no ha cesado todavia. Las
minas de oro y plata, madera, caucho, algodon,
azucar, café, cobre, tungsteno, bauxita, petréleo,
llamadas “fuentes subterraneas del poder”, sigue
siendo sustento del sistema econdmico imper-
ante. “La economia mundial ha necesitado los
minerales de América Latina como los pulmones
necesitan el aire” (Galeano, 2008)

Pero, mas revelador atin ha sido lo que se conoce
como El Etnocidio a través de las Américas
(Jaulin, 1972). La despoblacién de América, la
destruccion de las civilizaciones originarias, que
fue el efecto mas ligubre de la conquista, es una
falta irreparable. No tanto por las personas diez-
madas, como por la aniquilacién étnica. No tanto
por el genocidio, como por el etnocidio; por la
extincién de una “invenciénde vivir’ —més bien
varias-. Un sin nimero de cosmovisiones fueron
arrasadas por la Unica razon de ser diferentes.
“La represién recayod, ante todo, sobre los modos
de conocer, de producir conocimiento, de producir
perspectivas, imagenes y sistemas de imagenes,
simbolos, modos de significacion; sobre los
recursos, patrones e instrumentos de expresion
formalizada y objetivada, intelectual o visual(...)
Los colonizadores impusieron también una
imagen mistificada de sus propios patrones de
produccién de conocimientos y significaciones”
(Quijano,  1992)
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El control de la subjetividad, que se consolid6 en
el siglo XVI, proyecta el conflicto de la etnicidad
a una dimensién singular, mostrando que lo que
garantiza el dominio de las sociedades
modernas es la colonizacién del imaginario de
dominados (Castro-Gémez, 2005).

La colonialidad del poder, categorizada por
Anibal Quijano, hace referencia, a una estruc-
tura especifica de dominacién a través de la cual
fueron sometidas las poblaciones nativas de
América, a partir de 1492. Los colonizadores
espanoles entablaron con los colonizados amer-
indios una relaciéon de poder fundada en la supe-
rioridad étnica de los primeros sobre los
segundos.

El sometimiento y destruccién de los indigenas
no se basé en la fuerza, sino en la transfor-
macién de su alma; en lograr que cambiaran
radicalmente sus formas tradicionales de
conocer el mundo y de conocerse a si mismos,
adoptando como propio el universo cognitivo del
colonizador. No se traté sélo de reprimir fisica-
mente a los dominados, sino de conseguir que
naturalizaran el imaginario cultural europeo
como forma tunica de relacionamiento con la
naturaleza, con el mundo social y con la propia
subjetividad.

El propésito de la colonizacién en las América,
era cambiar radicalmente las estructuras cogni-
tivas, afectivas y volitivas del dominado, es
decir, convertirlo en un nuevo hombre, hecho a
imagen y semejanza del hombre occidental. Las
formas de conocer propias de las poblaciones
nativas fueron sustituidas por las formas de
producir conocimientos, imégenes, simbolos y
modos de significacién, del régimen colonial.
(Castro-Gémez, Ob.cit)

La europeizacion cultural se convirtié en una
aspiracion, ya que era el modo de participar en
el poder colonial. La blancura y la pureza de
sangre sedujeron a todos los sectores sociales de
la sociedad y fungié como eje alrededor del cual
se construyo, conflictivamente, la subjetividad
de los actores sociales. El imaginario cultural
fue tejido por las creencias religiosas, tipos de
vestimenta, certificados de nobleza, modos de
comportamiento y -muy importante- formas de
producir y transmitir conocimiento propias del
“hombre blanco” (Castro-Gémez, Ob.cit).

Es importante resaltar que, aunque el cono-
cimiento del pasado es traido al presente para
ser usado de distintas maneras, es el presente el
que condiciona la conciencia histérica, determi-
nando la reflexién sobre los procesos y fijando
posiciones por parte de los actores en funcion de
su situacién contemporanea. El estudio e inter-
pretacion de todos los tiempos historicos, asi
como los resultados de tales estudios, han sido

siempre manipulados en funcién del presente.
Sin embargo, esto no implica negar la existencia
objetiva real de los procesos historicos, quienes
poseen una existencia que no depende de como los
conceptualicemos (Vargas y Sanoja, 1993).

El hecho es que el continente americano fue colo-
nizado. Y que luego de un periodo de independen-
cia y emancipaciéon fuimos supuestamente
liberados., soberanos. Pero, el régimen colonial
habia sembrado mediante valores, instituciones y
una memoria transgénica unos referentes cul-
turales que se siguieron reproduciendo, quizas
con mayor efectividad, pero esta vez bajo el
proyecto nacién formulado por los criollos,
quienes se montaron en el poder para formar las
Republicas. Toda la estructura politica,
econémica, social, urbanistica y ética -por
nombrar- de los paises latinoamericanos, da
cuenta de este ideal importado desde Europa.
Obviamente, con la decadencia y demencia
aportada por el surrealismo magico tropical,
como denominé alguna vez, Jacqueline Clarac de
Bricefio (Clarac, J., 2007).

Marx y Engels decian que en el proceso historico,
toda sociedad transfiere a otra un comporta-
miento historicamente creado, y que en tal trans-
ferencia una generacién le da a la que sigue
—fuerzas productivas- capitales y circunstancias
que, aunque modificadas por la nueva gener-
acion, le dictan a ésta sus propias condiciones de
existencia, las lineas de su desarrollo y un
caracter especial. La herencia historica alude
entonces, tanto a las lineas constantes de identi-
dad, como a su naturaleza cambiante a través del
tiempo. (Vargas y Sanoja, 1993)

“La historia nos ayuda a comprender ciertos
rasgos de nuestro cariacter, a condicion de que
seamos capaces de aislarlos y denunciarlos pre-
viamente. Nosotros somos los tunicos que
podemos contestar a las preguntas que nos hacen
la realidad y nuestro propio ser” (Paz, O., 2004).

La toma de conciencia sobre el caracter historico
de la herencia cultural le permite al agente social
conocer los contenidos con los que se identifica, el
papel que ha jugado y el que puede seguir ejerci-
endo, a manera de transformar éstos y usarlos en
su propio beneficio. Asimismo, puede reconocer,
resistir y rechazar aquellos contenidos que le
sean ajenos o incompatibles a su herencia
cultural o a su proyeccién a futuro (Vargas y
Sanoja, 1993).En el presente cuando muchos de
los paises periféricos hacen manifiesto un
reclamo sobre la propiedad de sus objetos patri-
moniales o quieren determinar por si mismos la
valoracion de éstos; no solo quieren preservar la
jurisdiccion de los mismos, sino también quieren
conquistar y controlar su historia. Al pretender

10



insubordinarse ante la ficcién legal de la Historia
Universal, los pueblos que han estado ausentes -o
silentes- en su propia historia, lo que parecen
declarar es su derecho a la identidad (Gnecco,
Ob.cit).La identidad, es resultado de un hecho
objetivo -el determinante geografico- que define las
especificas condiciones socioeconémicas y una con-
struccién de naturaleza subjetiva -que involucra los
sentimientos y afectos-, la experiencia vivencial, la
conciencia de pertenencia y la tradicion. Asi, la con-
struccion de la identidad, implica procesos ideolégi-
cos que se expresan a través de las representaciones,
valores, creencias y simbolos, asi como procesos
politicos de territorializacion entre el “nosotros” y los
“otros” y procesos culturales que se sustentan en la
socializacion de la memoria histérica.
La memoria histérica de América Latina, con todo y
el lavado efectuado soterradamente por el poder de la
colonialidad -la colonialidad del poder-, es posible
restituirla, revivirla, reeducarla. Re-establecerla
sobre otros referentes que pueden y deben ser encon-
trados en los vestigios, restos, huellas y trazos de los
bienes culturales tangibles e intangibles persistentes.
Lo importante es como se interpretard y como sera
socializado el pasado.
“Un pueblo que no se interesa por su pasado tampoco
de interesa por su futuro y no puede hacer planes a
largo plazo” (Clarac, J., 2007).
Lo que se pretende es que se resignifique el pasado, se
reconozca el presente y se construya un futuro. “Toda
memoria es subversiva porque es diferente, y
también todo proyecto futuro” (Galeano, 2008). Los
hechos pasados que no pueden ser modificados, pero
si su lectura, sus consecuencias y las acciones que de
ellas se desprendan. Mas que lamentarse por lo
sufrido, por lo perdido, por lo aniquilado, se debe
valorar lo que se es y se esti haciendo como cre-
adores, artesanos, escultores de una humanidad dife-
rente.
Las culturas indigenas fueron fuertemente desarticu-
ladas, mas no extinguidas. Muchas han conservado,
en diferente medida, aspectos de su identidad
tratando de resistir y supervivir, mimetizindose con
la cultura dominante, occidentalizindose, aban-
donando ciertas tradiciones y mengudndose, pero
perviviendo en muchos sentidos. Todavia se pueden
deducir algunos rasgos de culturas ancestrales a
través de vestigios materiales. En veces, se pueden
intuir otros a través de practicas vivas. De la misma
manera, son sentidas las diversas culturas traidas del
Africa, las cuales retumban en la sangre, piel, fe y
ritmo de sus descendientes. Igualmente, hay que

pensar que Espafia y Portugal, dos de los principales
paises que conquistaron el continente y quienes, indud-
ablemente, dejaron un legado importante en Latinoa-
mérica, fueron alguna vez victimas de conquistas. El
dicho “Todo hombre es mestizo” no es inconexo de la
realidad historica humana, en general.

Hay considerar, a la experiencia colonial, parte substan-
cial de la identidad del latinoamericano, reconciliando
todo lo que esto implique. La vergiienza étnica, la
coercion, el saboteo, la dispersion, deben ser trasmutadas
para formar una verdadera conciencia propia, construir
una nueva y digna situacion cultural. Decia José Vascon-
celos que “el fin ulterior de la Historia es lograr la fusion
de los pueblos y las culturas”, lo cual, segin él, era
factible porque “la cuna de la quinta raza, La raza
cosmica, la raza final, ha sido forjada en América Latina”
(Vasconcelos, 1948).

Se ha pensado que la conciencia de América Latina y el
Caribe no logra constituirse en unidad porque se pierde
en un sin numero de identificaciones parciales que dejan
parte de la realidad afuera, sin lograr aprehenderse en
plenitud; dispersandose en una suerte de “heterogenei-
dad vertical” donde no hay una sintesis, sino una
insegura simbiosis, donde cada forma cultural pugna por
preservar su identidad y donde todas se deforman unas a
las otras. (Bricenio Guerrero, 1993)

La concepcion antropologica de la identidad ha
cambiado. De ser entendida como un legado del pasado,
estatico, rigido y casi fuera de la dinamica social, como
se habia pensado y estereotipado, actualmente se
reconoce que los elementos que participan en la con-
struccion de la identidad son multiples.

No existe una unica y unificada identidad cultural, sino
una secuencia de identidades (Vargas y Sanoja, 1993).
Por lo que la naturaleza polifacética -aparentemente
esquizofrénica- que insiste en manifestarse en América
Latina; esa raiz tripoidal que sustenta y alimenta los
frutos que da el continente, El Laberinto de tres los
Minotauros donde se pierden los latinoamericanos, debe
dejar de estorbar y paralizar; debe erigirse, asumirse y
respetarse como parte intrinseca y esencial de su identi-
dad.

Sin animos de menospreciar, en ningin caso, los bienes
culturales tangibles, ya que ellos son la materializacion
del potencial creativo de las culturas, se considera que el
patrimonio intangible es el verdadero potencial de
América Latina. Mientras se valore la memoria historica,
la creatividad, las distintas cosmovisiones y habilidades
de los diferentes pueblos, el patrimonio tangible no
perecera. El capital humano es lo que hay que amparar y
auspiciar; haciendo conscientes los valores e impulsos
que hacen que una cultura viva.
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Parece que no tiene caso sumarse a la conserva-
cion artificial de manifestaciones que, cierta-
mente, tienen su valor pero que en corto tiempo
estarian privadas de su sentido al tratar de
inmovilizarlas; es suficiente registrarlas para
poseerlas bajo la forma de documentos. De la
misma manera, forzar a éstas a una adaptacion,
debe ser igualmente evitado. Lo que si puede
hacerse es ayudar a la conciliacién de cualquier
elemento arraigado que tienda a integrarse a la
dindmica actual utilmente, como por ejemplo
una novedad técnica o filoséfica como apoyo de
un rasgo tradicional (Leiris, 1976)

André Gunder Frank, afirmaba que era respon-
sabilidad de los antropélogos promover el
cambio, no sélo estudiarlo. La arqueologia y la
etnografia ocuparian un papel importante aqui,
ya que se puede utilizar la informacion
indagada, no s6lo a nivel académico y teorico,
sino en programas de instruccion publica y
expresiones con valor didactico que aporten ele-
mentos de identidad y sentido de pertenencia.
Ambas podrian contribuir en la formacién de
lazos de confianza y cooperacion entre los distin-
tos componentes de la comunidad, promoviendo
el capital social. Las manifestaciones y bienes
patrimoniales, pueden actuar como mecanismos
de integracion, revalorizando el pasado al recon-
struirlo y resignificarlo, salvaguardando précti-
cas pasadas y realzando las presentes. (Funari y
Robrahn-Gonzélez, Ob.cit)

Un gran contribucién de la arqueologia seria
mirar a los hechos historicos y sociales bajo otra
perspectiva para llevar a cabo una verdadera
revolucién cultural dentro de cada pais, con-
struyendo una critica util, en el sentido que
pueda derivarse de ellas realizaciones concretas
(Leiris, 1976). Por ejemplo, una verdadera inte-
gracion latinoamericana basada en su capital
humano y social. Y el fomento de un modelo
ecléctico e integro de humanidad, en el que se
reconozca el aporte de cada vision de mundo que
ha sido existido y que ha legado algo auténtico e
invaluable a la herencia cultural del planeta.
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