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RESUMEN
Con ¢l enfoque de Salud Piblica se describe la relacion
humano animal en ¢l contexto ccosistema urbano.
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animal,

ABSTRACT
With a Public Health point of view. it is describe the
human-ammal relationship in the urban ccosystem
context.

Key Words: urban ecosystem , human-animal relation-
ship.

El ecosistema urbano, epidemiolégicamente se
convierte en una ruta para el contagio de enferme-
dades, incluyendo las transmitidas de los animales
a los hombres conocidas como Zoonosis. Ahora
bien, desde el enfoque de salud piblica el estudio
de estas enfermedades, debe considerar tres
aspectos fundamentales: la antropocenosis, bio-
cenosis y relaciéon humano-animal.

Antropocenosis

Desde el punto de vista ecoldgico, en la ciudad se
evidencia una relacion simbidtica con modificacio-
nes inducidas por las actividades humanas, estas
ultimas combinan lo natural y lo artificial en diferen-
tes proporciones (Tilly, 1974). Por lo tanto, debe
considerarse las escalas geograficas de los eco-
sistemas urbanos, considerando los macro-
ecosistema como en el caso de la conurbacion
Maracay-Valencia, y micro ecosistema valles intra-
montanos ~Rubio, Trujillo, Tovar.

Por otra parte, el ecosistema urbano es monistico,
es decir, junta en un solo esquema el ambiente, al
hombre y al mundo animal y vegetal, dentro del
cual las interacciones entre ellos pueden ser anali-
zadas. Ahora bien, los espacios urbanos contem-
poraneos estan dotados por lo general de una baja
naturalidad, lo cual genera impactos profundos en
el funcionamiento del ecosistema que invaden,
tales como la fragmentacién, que vista desde la
baja canlidad y calidad de espacios verdes
conlleva al aislamiento, asi como la poca capaci-
dad de asimilacion de la contaminacion generada y
la alta fragilidad ecosistémica (Sorensen et al,,
1998). De alli que, estos elementos en su conjunto
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favorecen al enigma epidemiolégico de las enfer-
medades zoondticas en los espacios urbanos.

Biocenosis

El término fauna urbana es cominmente utilizado
para referirse al conjunto de los animales domésti-
cos y silvestres que habitan la ciudad de forma per-
manente, en funcion de unas condiciones
ambientales dispuestas en su mayoria por la activi-
dad humana, lo cual determina relaciones de inter-
accion e incluso interdependencia entre la fauna y
el medio ambiente urbano del cual hace parte el
hombre. Sin embargo, resultaria Gtil tener en cuenta
que, de acuerdo con Wikipedia (2013), la fauna
urbana se conforma de especies de la fauna silves-
tre que han logrado adaptarse a los cambios provo-
cados por el hombre sobre el ambiente natural que
fue transformado por la ciudad, Pero esta fauna,
desde el punto de vista epidemiologico, comparte
un grupo de enfermedades de diferentes etiologias
con el hombre, convirtiéndose asi en reservorio y
tfransmisor de agentes infecciosos.

En concordancia con lo anterior, esta fauna se con-
sidera reservorio animal de enfermedades, cla-
sificandola en cinco categorias: Primera, Fauna
Silvestre; Segunda, Fauna Sinantrépica que
incluye la llamada Fauna Nociva; Tercera, Animales
Domeésticos con diferentes razones de tenencia;
Cuarta, Animales de Laboratorio o Experimentacion
y Quinta, Mascotas (Animales Domésticos o
Exoticas). Anteriormente esta Gltima categoria, se
definia como los animales domésticos que convive
con los seres humanos. National Institute of Health,
(2012), pero en la aclualidad hay una gran amplitud
de animales considerados y afectivamente acepta-
dos en grupos familiares como mascotas; sin con-
siderar su comportamiento y adaptabilidad, y por su
interaccion con los humanos. Sin embargo, se cree
que el poseer una mascota puede traer a la salud
consecuencias tanto positivas como negativas.
National Institute of Health. (2012). Entre las
primeras relaciones emotivas e influencia de
habitos y costumbres de poblacion; y entre las
segundas la aparicion de las zoonosis.

Relaciéon humano animal

La relacion humano animal en el espacio urbano,
esta regida por la sociedad, debiendo participar las
Organizaciones no gubernamentales, Organizacio-
nes gubernamentales y Universidades, principal-
mente las Facultades de Ciencias Veterinarias, con
el objeto de garantizar el bienestar fisico, mental y
comportamental de las mascotas, enmarcado
dentro de los programas de educacion y la promo-
cion de la tenencia responsable. De acuerdo con
Miklosi et al., 2003 el ambiente humano y las cos-
tumbres sociales representan el nicho ecolégico
natural de la especie pero provocan cambios de
comunicacion, sociales, cognitivos y de relacion



con los humanos. Emergiendo, la necesidad de
adaptacion de la mascota a los cambios en lo
fisico, ecologico y social como ambientes comple-
jos con interacciones variadas, como lo sefiald
Coppinger y Coppinger, (1993) la adaptacion fun-
cional de los compertamientos caninos al
ambiente, lo cual repercutiria positivamente en la
salud publica veterinaria y humana; con el objeto
de reducir los indices epidemiclogicos de las
zoonosis, al menos 65 enfermedades que afectan
a los perros y a los gatos pueden ser transmitidas
al hombre por contacto o por medio de las secre-
ciones y excreciones, por ejemplo las mas conoci-
das son rabia, ancylostomiasis, hidatidosis
(echinocococcosis), leptospirosis, toxocariasis
visceral o larva migrans, cestodiasis, dipylidiasis,
salmonellosis, tuberculosis. Los perros vagabun-
dos también pueden transmitir enfermedades a los
perros confinados.

Otro impacto, es la reduccion de la mordedura al
hombre principalmente a nifios, tiene repercusion
psicolégica, gasto en el tratamiento de la mordida
que incluye sutura, antibidticos atencién y vacu-
nacion antirrabica. Por otro lado, el dafio a la
propiedad o a las vidas silvestres: entran a casa y
jardines buscando hembras en celo, escarban
basureros, rompen las bolsas y favorecen la pres-
encia de ratas. Arruinan los jardines escavando y
dejando sus excreciones en jardines de otros propi-
etarios.

Los parques y granjas adyacentes a areas urbanas
sufren pérdidas de fauna debido a la predacion, y
por Gltimo los accidentes que afectan a los perros,
a otros transelntes o a los autos.

Existe gran variabilidad de razones por qué mucha
gente en muchas culturas mantiene animales de
compafiia o mascotas. Los animales socialmente
interactivos como los gatos y los perros ofrecen un
fuerte sentido de compaiiia a sus duefios. Su com-
portamiento afectivo, apego y caracter juguetdn
pueden ser particularmente importantes para indi-
viduos aislados, solitarios y viejos. Tambien,
exhiben actitudes como de bebé, las que tienden a
disparar ternura y atencién de parte de sus duefos
humanos. Ternura en este caso, es la atencion
fisica y emocional que se le prodiga a alguien.
Como accesorios de moda, el tipo de animal con el
que una persona es vista en publico, hace una
declaratonia de como se ven a ellos mismos y su
posicién en la sociedad,

Los animales como los peces tropicales, reptiles y
anfibios son tenidos menos como mascotas de
compania individuales, principalmente porque tales
especies son menos sociables que muchos
mamiferos y aves. Sin embargo, muchos duefios
desarrollan un afecto profundo e interés en estos
animales, generalmente coleccionandolos en
grandes cantidades. En conclusion, se entiende
por animal de compania 0 mascotas a todo animal

cuidado por el hombre, en particular en su hogar,
por mutuo placer o compania. WSAVA, (2012).
Ahora bien, debido a la amplia variabilidad de
animales clasificados como mascota fundamenta-
dos por las razones de tenencia, es preponderante
considerar que los principios bdasicos para una
Tenencia Responsable, como son garantia de agua
y comida, atencion veterinaria, refugio adecuado,
collar y correa, garantia de ejercicio y juegos regu-
lares, adiestramiento basico, recoleccion de la
materia fecal y esterilizacion electiva.

En otro orden de ideas, las enfermedades zoonoti-
cas se caracterizan por la susceplibilidad ligada a
la actividad profesional, influencia de habitos y cos-
tumbres de poblacién, confluyen la incidencia en
animales y humanos, y manifestaciones similares
en animales y hombres. Por ello, se establecen cri-
terios de inciusion de enfermedades infecciones de
origen animal en Programa de Vigilancia y Control
entre los que tenemos: capacidad de propagacion,
capacidad de propagacion significativa en pobla-
ciones inmunolégicamente desprotegidas, poten-
cial zoonotico y la enfermedad emergente.

La establecer la vigilancia y control debe cumplirse
con normas y estandares Internacionales de la
salud publica suscritos y ratificados por la
republica, pero también es de particular importan-
cia considera el Cédigo Sanitario para los Animales
Terrestres (mamiferos, aves y abejas), Codigo
Sanitario para los Animales Acuaticos (peces,
moluscos, crustaceos y anfibios), Manual de las
Pruebas de Diagnostico y de las Vacunas para los
Animales Terrestres y Manual de Pruebas de Diag-
ndstico para los Animales Acudticos, suscritos por
la Organizacion de Salud Animal (OIE), con la final-
idad de establecer las acciones para las Enferme-
dades de la Fauna Silvestre y Sinatrépica,
Inocuidad de los Alimentos de origen Animal y
Bienestar Animal.
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